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' ORIGINE DES ESPECES.—LA THEORIE DE M. DARWIN,
! — ELECTION NATURELLE ET CONCURRENCE VI=-

TALE. — EXAMEN DU LIVRE DE M. DARWIN, PAR 0

M. FLOURENS. — VARIABILITE ET MUTABILITE DE
- L'ESPECE. — FECONDITE CONTINUE ET FECONDITE
'BORNEE.—LES METIS ET LEUR FIXITE. ~ EXPE-

RIENCES DE M., NAUDIN ET DE M. FLOURENS, — M= |

TIS DE CHIEN ET DE CHACAL. — GO NCLUSION. -

¢ 1l y a deux ans que parut en France le li-
vre de M. Charles Darwin, sur 1'une des

questions les plus controverséesde 'histoire

naturelle. Traduit en notre langue par une

femme courageuse, esprit ferme autant gue

richement doué d’aptitudes étendues et va-

riées, ce livre a obtenu chez nous un cer- '

# tain succes. . Darwin ne pouval
= espérer, pour I'exposition et la défense de |
o' ¢ son systéme relatif & V'origine des espéces, &
" un interpréte a la fois Elus habile et plus
© convaincu que M"®
e Royer:

lémence - Auguste

Nous avions lu, comme tous ceax qui

% g'intéressent aux sujets ¢levés de ce qu'on

. appellela philosophie naturelle, les longues

© . dissertations du naturalisie anglais. Nous !
=% B8 nous disposions méme & consigner ici quel= |

ues-unes des remarques qui nous avaient
{6 suggérées par cette lecture, lorsque la §

W ~ maladie vint, I'é6té dernier, nous réduire au
g LW silence. 1l s’agit, en effet, d’un de ces objets
#% % qui ont I'heureux privilége de ne laisser

personne indifférent, parmi les lecteurs in-

= telligents et éclairés qui formeninolre pu=-
.. blic. On y méle malgré soi des considéra«
#% tions qui sont en dehors delascience,et c'est &
. contre cette tendance que nous aurions vou-.
* luréagir encore une fois, dans la mesure.
" de nos forces.

M. Darwin et son traducteur a_bpartien-
nent i cette catégorie d’esprils quise préoc=

cupent outre mesure de remontera l'origine *
‘des choses, catégorie beaucoup trop nom=

breuse malhe ureusement pour la marche ré.



gulitre des progeés de
pas'a patience d'attendrel ou den

})m‘m uer la venue par Vexpérimentation,
Is Ies devancent ou bienils cherchent a fui-
re tourner an bénédfice de lews idées pré-
cOncues ceuX qui se sent produils déjh. La
science enfre lcurs maina devient unc af-
faire de crovance ; il se forme une église
ayant son orthodoxie propre, et chaque a- |
depte apporiant son adhésion eommence
et finit par la formule d'un eredo. C'ost co

qui a lieu pour les sectes hétérogénistes |
ou panspermistes dont nous parlions na- |
uéic.  Ainsi fait M"* Clémence-Auguste |

oyer avant de traduire le livee de I'Origine
‘des especes, de M. Darwin.

Telle ne doit pas &tre la disposition d'es-
prit de celui qui veut arviver i Ja vérité
scientifigue. Le sens crilique esl ndcessai-
rement obzscurci lorsqu'il s’avance précédd

parla foi. Vérilier la croyance n'est pas
ce qui mmporte en parveil cas. Il convient §

seulcment d'examiner les fuits. Pour si in-
génieuse quelle seit, -une hypothdse n'est
u'cnvre d'imagination ; et & ce tilve il la
i
ull
qua cela.

~ Nous aurions done voulu sounctire 3 la §

vénfication purcment expérimentale les

Brinnipaius aflirmations sur lesquelles M, B8
ary

in se fonde pour étallic sa docivine de

la translormation successive des espéces. an 55

moyen des deux forees naturellesimaginées
ar lui: 1'éleetion el la concurrence vitale.

i Notre desscin était de montrer quil ¥ a, 8

dans le réle qu'sl ativibue & ces diux forces
imaginaires, pour expliquer la dérivation
des espéces vivanles acioelles d'un pelith
nombre de types primitifs, beaucoup de
raisonnements & ecup sur fort mgénicux,
muis pas un scul fait & labri d'une victo-§

rievs2 contesiabion. Lo vogue etles A peul§

pris de I'école dite philosophique peuvent

g'ewn contenter; la méthode scienlilique ap- S ik

prend & se monfrer plus difficile; elle en-
geigne i ne lenir pour vrai que ce qui porte
avee soi le cachet de la certilude expéri-
meniale. L'accord ou le désaceord avec ce
ui eat appeld la vérité révélée lui importe
‘ailleurs assez peu. Si nous sentions le be-
B0in; pOUr notee comple, de nous arrdter i
"qnef’qus chose sur ce probléme actuelle-§
pient insoluble pour la seience. sans hésiter |
nous doonerions lo préfarence i latradition, |
Pourgquai substituer une hypothdse & une |
aufre hypothise ? '
L'édection raturelle qui assure, d'aprés |

M. Darwin, la reproduction des espéces [f

nouvoiles, est une pure supposition proche
arente des autres couses finales, 1l en est

¢ mitme de sa concurrence vitale, en vertu |0

de laguelle il n'y avrait pas de place au

banguei de la vie pour les animaux qui ten- |

draient trop & s'¢éearter du but attribué A la
Natare, en. forme da métaphore. Clest la
loi de Malthus ¢tendue aux bétes. Dans la
penste de l'auteur, cette prévoyante Na- |

tare est « incommensurablement supd- SRS

riewra anx faibles efforts de Phomme. »

* Tont cela seraii fort bien si on en trou- | :
yait la prouve dans les observations invo- |

guées, sil'on y voyail clairemeni une seule
espéce dérivant positivement pardes trans-
formations successives.

Mais ’abord qu'est-ca quo Pespdee? M.
Darw n ne la définit point, Et c’est ce que
M. Flourens lui reproche en commengant

‘un pelit volume pars celle semaine sous ce (58

titre ; Kxamen die Lvre de M. Dorwin sur
Forigine des espeves. Le travail de'lillustre
secrdlaite porpéluel nous a fait revenir sur
cetle uestion inlcressante, et nous avons |
é16 hewreux d'y trouver ;ap]myeea- de sa|
crande autorité les principales objections

i N'avant |

l:llle_l.}al'l]]l-.j' de la scienge, Ce peul &tre un [
ileinstrument de recherche, mais ce n'ost §

" que nous avions procodemment concues. |

M. Fiouens expose des fails d’expdlrience,
en putre de sa discussion, dont quelques-
unes seront bien & lear place iei. !

M. Darwin., dit M. Flourens, confond la

cariahilité de V'espdee avee sa mutabilitd. Ei
Ja ¢ést précisérent e vice de sa théorie.
Tous les faits qu'il invoque, notamment eeux
emprunies & ce qu'on appelle maintenant la
zootechnie, prouvent en effet que chaque
type gptciligue cstsujet i des \'ﬂl‘ﬁ_‘iii?&
quant & ses caraeldres aceessoires. ul
ne le confeste. Ce sont ces variations

& qui constituent Ies races, lorsgu’ellss por-

tent fo cuclint de Ia fixitd, en d’aulres ter-
mes lmsqu'elics sont susceplibles d'dtre
transmises stioment par la géndration, Mais

s'ensuit-il que o race puisse devenir une §

nouvelle cspice, ¢'est b dire 8'¢earler nsgez
de gan premier Lvpe pour en constiluer un
autre & son low? LA est la question, que
I'auieeranglais n'a nullement résolue. En
alliimant qu’il o dd en &re ainsi Jans la
snite des siceles, on pousse par trop loin
Vinduetion. Tout ce que la science nous en—

seigne tutovise a le contester. « Tous les |

gens i snagination, dit M. Flourens, sont
gens h svsléme; le sysiéme counsiste & ne

voir les choses que d'un coté, » Cetle ré-

flexion sapplique & M. lDarwin'; i]'r: noya G-
videmment que d'un cdté, et ce n'cst pas

relni de lobservation,

Les variétés de l'espéee, qu'elles soient

0 fixdes par ce que M. Darwin appelle I'élec-

tion naturclic ou par la méthode zoolechni-
que que uous appelons la sélection, de-

8 meurenttiujours des variétds on des races,

Eiles ont un raractére qui les dilferencie
des espéres, o'est eelui de Ja [éeoudilé con-
tinue sur lequel s'appuie justemont N.Flou-

® rens. Les inidividus de la méme espéee, dit-il

avee raison. se reproduisent indéfiniment
eptire cux; ceix du méme genre n'ont gqu'u-

e Beondité limitée ;. quelques-uns sjcu‘l&

ment - donnont «lbs hybrides féeonds, et 8

ceux-cl ne conscivent leur faculté prolifi-
gue quepour un pelit nombro de généra-

B tons. Amnsi du chacal et du chien, du chien §§
et du loup. du boue et de la brebis. ,
Tel est je caraettre fondamental de Tes-
pice. Comment admetire, aprés cela, cette |
ovigine commuae imaginée par M. Darwin? |

La dissemblunee extérieure, cn se produi-
sant, await done en méme temps modilié
Vaptitude géneratrice? Mais alors i1l fau-
drait quon olservil au moins une diminu-
tion de celte aptitmle entre les vardtes ou

races diverses, quione sonl ¢videmment, §
d'aprés fuutenr anglais. que des sortes de |
W candidag a Uespeee nouvelle. Eh bien, ce §
: n'est assuvdament point cela qu'on observe, [
Mais au canlriire un [t qui dépose for- 8

rreliomen contre le sysiéme,

Micsix aue toutes les inductions philoso- B

ph{r;ufﬁ: ey perience L-".HEEI]H.'IT"{]I'G El]f'l?]ﬂjl‘ﬁl‘
P'histoire neturelle sur la Oxite de Pespiéce.

W 1| 'est prononcée. M. Flourens |iavoque
W Gaus son hyre, el @ Pande des croiszments.
{ operis surles végéauy pur M. Nawlin, et

sur dos animoux pur lul. méwe. il démonlre

8 5 quel point lus crrectéres spécifiques sont

persistanls. On peut dire qu'il en estle mé-
me pour ceuy deos varidlés ou races bien
fixces. = e

Les expériences de M. Naudinont quv.rpw
que los fiybrideg végétaux ne se {ixent ja-

& mais. Asrtsunpetiinombre de générations, |

ils reviannen: infailliblement & Imn: ou &

W J'autre des deun espéces i sent entrées
W 'dapns leur constitution priaiditive. Preuve

évidente de Timpossibilité de forner par le
croisemant des espliess on méme seulemani

i dos variftés iptermédiaires. Celo s'obscyve

dzulement chey les animaux. ,
aps &8 pjuateurs fbis aceouplé le

chien avee la femelle du chacal. En {845,
il en obtint trois mélis qui tenaient & peu
pres également des denx especes. lls a-

| vaicnt les oreilles droites, la queue  pen-

dante, et ils n’aboyaient pas. Ces métis da

| premier crcisement, accouplés avee 'une

ou i'awire des deux espéces, celle du chien,
par exemple, n'ont jamais manqudé, i laqua-
trieme génération, de produire des cliens
purs. Achazune des générations intermé- |
diaires, lescaractéres du chacal allaient en
diminuant. Voilh comment, soit dit en pas-
sant, P'on pent former des espéces ou des

races nouvelles par le eroisement.

Si les espices ne viennent pas des varié-
tés ou des races, quelle est done leur ori-
gine? Il n’y a pas i hésiter, il faut convenir
sans d+iour gue nous n'en savons absolu-

{ ment rien. M. Fiourens pose & cet égard un

dilemme, dont Fun des termes est la_,fénés-
ration spontanée. 11 va sans dire que losa-
vant secrélaire perpétuel ne Padmet pas.
M. Pasteur, suivant lui, en a démontré lim-
possibilité; Nous n'avons pas l'intention de
discuter eapoint, fort élranger du reste, ce
semble, 3 a question. L'espace, aussi bien,
nous ferait d‘él‘aun Nous regretions senle-
ment de ne pouvoir saisir 'occasion de rap-

" péler, aprds M. Flourens, les curieuses re-

cherelies de M. Van Beneden sur les migra-
tions et les métamorphoses des cystiques
du genre tenia, oliil a &té si pertinemment

» démontré des faitsde la plus grande impor-

tance pour hygitne de 'homme et des ani-
maux. Nous y reviendrons un autre jour.
Ml ANDRE SANSON, ~
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