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Lorvigine de homme d’aprés Darwin

La traduction en francais de la derniére ceuvre de Darwin
vient de paraitre (1).

Aprés avoir établi d’une maniére générale sa doctrine sur
Vorigine, des espéces animales, aprés avoir appliqué a 1'his-
toire de nos animaux domestiques les principes développés
dans ce premier ouvrage, l'illustre naturaliste anglais aborde
cette question capitale de Yorigine de 'homme et s’en sert
comme pour éprouver la théorie.

# ™ Nous ne voulons pas ici essayer la critique d'un pareil

livre, mais seulement en donner une analyse succincte et
cependant aussi compléte que possible.

Cen’est pas que nous parlagions les doctrines de Darwin, ni
quenous voulions nous faireicile porie-voix de son école. Nous
ne nous crovons pas encore le droit de parler pour ou contre.
Mais nous voyons dans le darwinisme un effort gigantesque
de lesprit humain pour arriver & expliquer des phénomenes
quiont ét€ longtemps considérés comme hors de notre portée.
L'’homme qui a tenté cet effort n'est pas seulement un philo-
sophe, c’est encore I'un des savants les plus érudits de I'An-
glelerre : ses ouvrages sont remplis des observations les plus
fines, les plus imprévues; ils nous montrent en quelque
sorte le régne animal en activilé et sous un jour tout & fait
nouveau.

C’est un devoir pour tout naturaliste de méditer une pareille
cuvre. On peut ne pas étre de l'avis de Pauteur; mais ses
docirines sont de celles que 'on étudie, qu'on discute. On ne
saurail leur opposer la question préalable.

(’est pourquoi, tout en demeurant dans une expectative
que légitiment les nombreuses difficultés que souléve encore
le darwinisme, nous croyons n’étre pas inutile en exposant

(1) La. descendance de Phomme et la sélection sexuelle, par
Ch. Darwin, M. A. F. R. §., etc., traduit de 1'anglais par J. J. Mou-
linié, préface par Garl Vogt. 2 vol. in-8° (Paris, Reinwald), 1872,
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ici, comme simple narraleur, la série des inductions au
‘moven desquelles Darwin cherche & disculer 'origine pro-
bable ou, plus modestement encore, les origines possibles
de 'homme. :

Nous suivrons naturcllement ici l'ordre méme adopté par
Darwin, de mani¢re que notre arlicle soit cn quelque sorte
comme un résumé, imparfait sans doute, mais exact de
I'ccuvre originale.

Le plan de Youvrage est d’ailleurs fort simple et peut se
résumer en peu de mots.

Les arguments dont on s’est servi pour élablie une ligne
de démarcation absolue enfre I'hnomme et les animaux sont
tirés en premier lieu de sa conformation anatomique, en se-
cond lieu de ses qualités mentales.

Si T'on veut établir Iorigine animale de I'homme, il faut
donc¢ prouver qu’il n'y a pas chez lui un seul trait de con-
formation anatomique qui lui apparticnne en propre, que
ses qualités mentales mémes, malgré leur énorme dévelop-
pement, ne sont pas pour lui une propriété exclusive : qu'elles
sont essenlicllement de méme nature que les qualilés men-
tales des animaux les plus élevés. En un mot, il faut montrer
que, sous le rapport intellectuel, enire Yhomme ct les ani-
maux il vy a non pas une différence essenticlle, mais unec
simple différence du plus an moins.

Ce n'est pas tout.

Ces premiers arguments une fois écartés dans la mesure
du possible, si 'on veut aller plus loin, si 'on veut soulever
un coin du voile qui couvre l'origine premieére de 'homme,
si I'on veut rattacher 'homme & quelque forme animale an-
tique, suivre son évolution & travers les ages, il est indispen-
sable d’étudier anatomiquement P’homme dans tous ses di-
tails, de recucilliravec le plus grand soin toutes les varialions
dont son organisme est susceptible, de comparer toutes ces
anomalies avec la structure normale des divers animaux,

La conformation des ancéfres primitifs ayant une tendance
i reparaitre accidenfellement méme chez des descendants
trés-éloignés, on peut espérer voir se trahir ainsi des liens de
parenté. Ll'alavisme, c’est le nom de cette lendance au retour
de caractéres perdus, devient dés lors I'un des moyens les
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plus puissants d'induction qui soient offerts a la sagacité du

zoologiste.

Ce n'est d'ailleurs que tres-lentement que s’effacent les ca-
racltéres. Pendant de longues générations les animaux con-
servent des organcs, des membres désormais inutiles, et dont
les derniers vestiges ne sont plus en quelque sorte que des
cachets d’origine. '

Ces organes rudimentaires, restes d’organes autrefois actifs,
ne manquent pas & 'homme ; il faut aussi les éludier avec
soin ¢t ce seront les premidres preuves i donner de l'origine
animale de 'humanité dont 'atavisme permettra ensuite de
reconstituer lantique hisloire.

Restera encore une lourde tiche, celle d’expliquer la diver-
silé des races humaines, soit qu’on les rattache & une souche
commune, soit qu’on les considére comme des points culmi-
nants, indépendants les uns des autres, de séries animales,
graduellement développées ct convergeant ensemble vers ce
type le plus parfait de la vie animale sur la terre : 'homme.

Ici 'agent le plus aclif de perfectionnement parait éire une
tendance, consciente ou non, que les animaux de sexe diff¢é-
rent paraissent avoir  choisir pour s’accoupler ceux de leur
csplcee qui sont relativement les plus parfaits. Cette notion plus
ou moins obscure d'abord de la bheauté physique ou morale
est cc que M. Darwin appelle la tendance & la sélection
sexuelle.

Il s’agit de metlre en relief le role immense qu’elle parait
avoir joué : aussi ses effets sont-ils ¢tudiés soigneusement
dans tout le régne animal.

L’histoire dc 1a sélection sexuelle occupe a elle seule plus
de la moitié de 'ouvrage. Ce n'est pas trop pour déterminer

avec précision ses effets sur les différents groupes d’animaux

et appliquer & 'homme les couséquences des prémisses
ainsi établies.
Entrons maintenant dans le coeecur du sujet.

I. — L’HOMME DESCEND DE QUELQUE FORME INFERIEURE.

C'est un fait aujourd’hui indiscutable et d’ailleurs indis-
cuté qu'il n'existe entre 'homme et les autres animaux au-
cune démarcation analomique bien tranchée.

Il n'est pas un de ses organes qui ne corresponde étroite-
ment & quelque organe des autres vertébrés et plus parti-
culicrement des mammiftres. Son cerveau mdéme, celfe

merveilleuse machine, siége des facultés intellectuelles qui”

lui ont fait sa place & part dans la eréation, son cerveau
mdéme se distingue & peine de celui des singes les plus ¢éle-
vés @« L'homme, dit un juge compétent, M. Ie professcur
» Yulpian, est bicn plus prés des singes anthropomorphes
» par les caractéres anatomiques de son cerveau que ceux-ci
» ne le sont, non-seulement des autres mammiferes, mais
» méme de certains quadrumanes, les guenons, les ma-
» Caques. » '

Nos maladics, nos parasiles, sont exactement de méme na-
ture que cecux des autres mammiferes, atlestant en quelgue
sorte que nolre corps s’organise ¢t se désorganisc exactement
comme celui des animaux. Je dis s’organise, et I'on ne peut, en
effet, n'¢lre pas frappé des étranges ressemblances que le
jeune embryon humain présente avee ceux de tous les aulres
vertchrés. L'enfant et le Jeune singe traversent exactemcent
les mémes phases avant d’arriver au jour; ce n'est que trés-
tard, pendant la gestation, que des différences apparaissent,

et auparavant les formes diverses de 'embryon, son organi-
sation anatomique, lui sont & beaucoup d’égards commiunes
avec les vertébrés les plus inféricurs.

Certains organes mémes se développent temporairement
pour disparaitre avant la fin de la vie embryonnaire, tandis
qu’ils demeurent permanents dans les groupes plus inférieurs
tels sont les corps de Wolf de 'embryon humain qui corres-
pondent aux reins des poissons, la deuxieme crosse de Vaorte
qui ne commence a persister que_chez les reptiles, le duvet
laineux (lanugo) qui, au sixidme mois, revét I'embryon toul
enlier, sauf sur la face inféricure des mains cl des pieds et
n'est certainement pas autre chose que 'analoguc non per-
sistant de la toison des mammiféres inférieurs.

On pourrait multiplier beaucoup ces exemples.

(’est d’ailleurs un fait trop connu de lous les naturalistes
pour qu’il soit nécessaire d'insister davantage : I'embryon hu-
main se développe en suivant exactement la méme marche que
celui des animaux les plus ¢levés; rien ne le distingue sous
ce rapport. Parmi les phases que traversent ses différents or-
ganes, systémes ou appareils, plusieurs rappellent I'clat per-
manent de ces mémes organes, systémes ou appareils chez
les vertébrés inférieurs.

Darwin voit dans ce fait la preuve d'une parenté cflfective
entre tous les groupes de vertébrés, d'une évolution graduelle
et progressive du régne animal tout enlier dont chaque mem-
hre retient seulement pendant son jeune dge les formes que
sos ancétres moins perfectionnés gardaient d'une manicre
permanente et que gardent encore les branches collatérales
de sa famille demeurcées inféricures.

Agassiz verrait 1d simplement la réalisation d'un plan de
la Providence qui, pour obtenir I'immense variété du regne
animal, procede toujours de la méme fagon et se contente
d’élever plus ou moins haut, d’ornementer ptus ou moins un
¢difice dont les bases sont immuables, dont un cerfain nom-
hre de matériaux sont toujours identiques.

Enftre ces deux idées, choisisse qui pourra. Cependant, i S

est impossible de ne pas faire observer que dans ses vues
Darwin se montre incontestablement plus scientifique, Agas-
siz plus poétique. Chacun d'eux se fait du Créateur une idée
différente, mais trop grandiose cependant, des deux c0iés, pour
tenir dans les pelits esprits qui osent parfois encore maudire
Ia science au nom d'un Dieu qu’ils font & leur image.

Si I'embryon présente dans son ¢volution comme un res-
souvenir des formes inférieures, 'homme & I'état parfait pre-
sente des organes rudimentaires, absolument inactils, qui
sont les reprosentants d’organes analogues propres aujour-
d’hui aux véritables animaux.

Dans le systéme musculaire, on pent ciler certains peaus-
sicrs, le sternalis brutorum, les moteurs du pavillon anditif qui
demeurent toujours a 1'état de rudiment chez 1’homme, ou ne
s¢ développent quaccidentellement, tandis qu'ils se retrou-
venl remarquablement actifs chez le cheval, par exemple.

Assez fréquemmuent, & la partie supéricure du rebord poste-
ricur de Toreille on voit un petit tubercule saillant occupant
exactement la position qu'aurait la pointe de Foreille d'un
chat, par exemple, si on la repliait de maniére & constituer
le rebord en question. N’est-ce pas 14, demande Darwin, un
dernier héritage que nous auraient légués des ancétres o
orcilles pointues. Cette téte si caractéristique que la mytho-
Jogie préte aux faunes n'aurait-elle pas eu quelque réalité ?

Ce qu'il v a de curieux, c’est que certains singes offrent
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précisément une transition entre U'oreille humaine et Uoreille
pointue, essentiellement animale, des faunes ; certains spéci-
mens de 'Ateles beelzebuth, par exemple, sont dans ce cas.

Noire ceil présente, dans son coin interne, un rudiment de
cetle troisieme paupicre transparente dite membrane nictitante
qui permet a laigle de regarder le soleil et se retrouve chez
tous les oiseaux, chez quelques reptiles, divers poissons,
parmi lesquels le requin, et méme, dans le groupe des mam-
‘miféres, chez le morse, chez tous les marsupianx el les mo-
notrémes.

Notre systtme pilenx, quoique rudimentaire dans presque
loules les parties du corps, rappelle exactement, par la direc-
tion exceptionnelle de scs poils, la disposition des poils des
singes anthropomorphes. Cerlaines races humaines présen-
tent une perforalion complete de 'hwmérus au point ou, dans
les races ¢levées, se trouve ordinairement une simple fossette
deslinée & recevoir l'apophyse olécrine. Cetle perforation
existe chez tous les singes et livre passage au grand nerf et
I'avtére principale du membre antérieur. Chose remarquable,
chez 'homme, quand cette perforation existe, le nerf et Par-
{ére du bras se dévient de leur route habituelle et passent an
travers. — Les hommes de 1'ige du renne présentaient en
grand nombre celte conformation devenue assez rare dans
les races européennes actuelles, mais habiluelle encore chez
les Guanches de 'Amdérique.

Indubitablement tous ces faits s’expliquent tres-hiensiton
suppose que ce sont les héritages que nous ont légués les
formes animales de qui nous descendons,

Cest 1d une explication conforme avec les fails les mieux
¢lablis; on ne saurait contester que les mémes caracléres
exceptionnels tendent & se reproduire dans unc méme
famille jusque dans leurs moindres détails. Les traits de I'en-
fant rappellent presque toujours ceux d'un ou de plusicurs
membres de sa famille, la méme mceche blanche de cheveux
se¢ retrouve parfois dans plusicurs géncérations successives,
disparait, puis au bout d'un nombre plus ou moins grand de
géncrations nouvelles reparaitinopinément. Les familles sex-
digitaires conservent en géncéral ce caractére, et nous ne sa-
vons que trop que nos maladies constitutionnelles se trans-
metlent a nos enfanls malgré tous les soins qu’on peut
prendre pour leur épargner ce funeste héritage.

S'il en est ainsi, si de temps en temps, par héritage ou par
atavisme, cerlains caractéres peuvent ainsi renaitre acciden-
tellement, on peut s'attendre A voir apparaitre chez I'homme
certaines anomalies trahissant le peu de noblesse de son ori-
gine. Ce n’est pas Ia un des chapitres les moins intéressants
de I'ccuvre de Darwin.,

Tout d’abord l'existence méme d’anomalics, quelles qu’elles
soient, est une preuve que 'homme, comme les animaus, est
susceptible de varier spontancément ; ¢’est un point que nous
retenons dés & présent; il servira de point de départ & un
chapilre important, celui du mode de formation des diverses
races humaines.

Revenons & Phistoire des anomalies. Toules ne sont pas
¢galement intéressantes pour I'objet que nous avons cu vue.
La plupart des monstruosités proprement dites, tenant i des
causes accidentelles, sont dans ce cas. Toutefois, certaines
monstruosités par défaut, telles que la microcéphalie, nous
fourniront d’utiles indications. Les variations légéres, souvent
inapergues, de la coustitution anatomique, bien que moins

frappantes au premier abord, viennent au contraire singulié-
rement appuyer la théorie.

Le systtme musculaire abonde en anomalies de ce genre.
Sur deux groupes de 36 sujets chacun, M. Wood a pu consta-
ter dans le premier 295 anomalies, dans le deuxiéme, 558
dans ce dernier aucun des individus n’était conforme aux
descriptions classiques du systéme musculaire. Un seul corps
a pu fournir 25 anomalics & la fois. — Un méme muscle
peut d’ailleurs varier de plusieurs manidres différentes; le
professeur Macalister, qui vient d’étudier avec tant de soin
l'appareil musculaire des chauves-souris, ne décrit pas
moins de 20 variations définies du palmaire accessoire chez
I’homme.

Ces variations n’auraient rien de bhien probant en ce qui
touche notre origine si clles se manifestaient d’unc manicre
absolument désordonnée; il en est autrement si chacune
d’elles, ou plusieurs ensemble, tendent & rapprocher l'individu
qui les présente de quelque type inférieur.

Or, trés-généralement, toute variation des muscles du bras
tend a4 rapprocher celui-ci de la jambe, comme si le type
quadrumane tendait & reparaitre; un soixantiéme des cada-
vres environ peésente un élévateur de la clavicule, muscle qui
n’est normal que chezles singes; Vischio-pubien deVlacovich,
actif sculement chez les miles des mammiferes inféricurs,
s¢ retrouve occasionnellement chez '’homme et (rés-rare-
ment chez la femme; il s’est rencontré des hommes présen-
tant un abductcur spécial du gros orteil dont I'exislence est
constante chez les quadrumanes, mais qui d’ordinaire man-
que 4 I'homme.

Enfin, un méme individu n’a pas présenté moins de sept
varialions musculaires simultanées qui toutes le rappro-
chaient de certains singes.

Le squelette est ¢galement fort riche en varialions; 1'os
malaire, I'os frontal, sont souvent partagés en deux unités
syméiriques, caraclére qui n'est normal que chez les
mammifeéres inférieurs; parfois, surtout dans les races infé-
rieures, les canines s’allongent au deld des auires dents et
s'aiguisent de manicre 4 rappeler celles qui sont communes
a tous les singes, surtoul bien développées chez les miles,
el sont chez eux des armes défensives.

Il reste chez 'homme comme un souvenir de cel ancien
usage de ces dents. Dans l'expression la plus saisissante de
la coltre, les élévateurs de la lévre supérieure sont violem-
ment contractés et les canines découvertes, prétes & mordre.

Les poils ne sont pas toujours également rudimentaires.
Ils constituent souvent sur la poitrine une véritable toison;
plus rarement on en voil de larges plagues qui se sont
développées accidentellement sur le tronc ou sur les mem-
bres ; assez fréguemment les ¢panles sont revétues de poils.
Lo Bible elle-méme, dans Esaii, nous conserve sans trop s'en
¢tonner le souvenir d’hommes qui ¢laient velus & un degré
aujourd’hui inconnu. Ce sont li des faits qui semblent indi-
quer un ancétre couvert de poils et dont les satyres de la
mythologie grecque nw'élaient peul-élre que des descendants
ct quelque sorte incomplétement humanifiés.

I’appareil génital présente & son lour des cas inléressants
d'atavisme. Fréquemment lutérus des femmes est incoms-
plétement divisé en deux parties comme chez les mammi-
féres inférieurs. La position des mamelles est ‘sujette a
changer, et l'on en a vu de parfaitement inguinales. Aux
deux mamnelles pectorales pewvent s’ajouter des mamelles
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surnuméraires, mais dont les positions sont parfois si sin-
guliéres qu’il serait possible de retourner I'argument contre
la doctrine de I'atavisme, et de dire que ce sont la de sim-
ples jeux de la nature.

Faut-il ranger parmi les phénoménes ataviques le déve-
loppement d’un sixiéme doigt 4 chaque main ? Cela est dou-
teux, car il n’est possible de retrouver des membres pourvus
de plus de cing doigts qu’en remontant jusqu’aux cétacés, et
il serait bien étonnant que des ancétres aussi éloignés
cussent encore sur 'homme une influence quelconque.

Toutefois ce sixitme doigt présenle ce caractére éirange
signalé par Darwin et dont j'ai entendu moi-méme citer un
exemple, de repousser souvent aprés Pamputation ; un sem-
blable pouvoir de rédintégration ne se trouve que chez les ver-
tcbres les plus inférieurs. On pourrait donc considérer celte
mystériense faculté comme un argument en faveur de TI'hé-
rédite atavique de ce sixieme doigt qui proviendrait d'un
ancétre placé tres-bas dans Véchelle, et se serait conserve
avec la puissance de régénération propre & l'organisme tout
a fait inférieur de ce dernier. 1l cst & remarquer dailleurs
que cette anomalic est I'une de celles dont I'hérédité se pre-
senfe avec le plus haut degré de persistance.

Signalons enfin parmi les phénomeénes les plus curieux
de retour le cas des idiots microcéphales, étudiés par Carl
Vogt. Ces hommes, au cerveau incomplétement développe,
semblable sous tous les rapports a celui des singes anthro-
pomorphes, présentent en méme temps un grand nombre de
points de ressemblance avec ces animaux.

Leurs sourcils saillants sur un front oblique et déprime,
le prognathisme effravant de leurs machoires, font penser
aux jeunes gorilles. « Ils ne peuvent articuler aucun lan-
gage, sont incapables de toute attention prolongée, mais sont
enclins & U'imitation. 1ls sont forts et remarquablement aclifs,
cambadant et grimacant sans cesse. Ils montent les esca-
liers quatre & quatre et sont singulicrement portés a se jucher
sur les meubles et a grimper aux arbres. »

Qui ne croirait en lisant ce passage qu'il s’agit du récit
des faits et gesles de quelque espéce de singe?

En résumé, dans son développement, 'homme lraverse
des phases en tout analogues a celles que traversent les
dtres placés immédiatement au-dessous de lui dans I'échelle;
son organisme présenie de nombreux rudiments de partics
qui ne sont bien développées que chez les animaux ; souvent
des phénomeénes alaviques, anomalies bizarres, difficiles &
expliquer en dehors de 'hypothése de I'hérédite, semblent
rappeler des conformations propres aujourd’hui aux types
inférieurs.

Tous ces faits aulorisenl bien réellement & se poser cetle
question : L’homme nc descend-il pas de quelque forme
animale inférieure ?

La question étant posée, avant de chercher a y répondre,
il faut s’assurer s'il n’y a pas daus la nature quelque fait en
contradiction manifesie avec une réponse posilive.

Il pourrait se faire par exemple qu'enire 'homme et les
animany, il existat une ftelle lacune qu'ancune imagination
ne pourrait songer & la combler.

C'est 1a ce qu’il faut maintenant examiner.

M. — IL EXISTE UNE GRADATION PARFAITE DE CARACTERES
ENTRE L'HOMME ET LES ANINAUX.

Caractéres physiques. — On a invoqué un cerfain nombre
de caracteres extérieurs 4 l'appui de la doctrine de l'isole-
ment absolu de 'espéce humaine dans la création.

La différence de structure des mains et des pieds, l'atli-

tude franchement verticale, la disposition des poils, enfin la

forme du nez, ont été invoqucées tour a tour.

Il est bien vrai que I'ensemble de ces caractéres est la
propriété exclusive de 'homme, mais il ne I'est pas moins
que chacun d’eux pris isolément se retrouve chez un certain
nombre d’animaux les plus ¢levés. On ne peut donc songer
2 se servir de ces caractéres pour élever une barriére infran-
cliissable entre 'homme et les animaux.

La différence de forme des extrémités ne se trouve i la
vérité chez aucun singe, ou du moins la différence s’¢tablit
alors en sens contraire de celle qui existe chez nous; le
pouce de la main du membre antérieur se réduit, cesse
d’dtre opposable, et la main devient un pied & quatre doigts.
En revanche il v a chez 'homme une tendance nette-
ment accusée du gros orteil a devenir opposable aux autres
doigts. Nous avons déja dit qu'un abducteur spécial pouvait
se développer pour lui; d'apres le professeur Wyman, chez
le tres-jeune ambryon humain, cet orteil est plus court que
les autres doigts et forme avec le coté du pied un angle,
absolument comme celui des quadrumanes. I1 est notoire que
chez certains sauvages, cette dispggition persiste assez netle-
meat pendant toute la vie et contfibue dlagilitéavec laquelle
ces sauvages grimpent sur les arbres. D'autre part je me
souviens d’avoir entendu M. Isidore Geoffroy Saint-Hilaire
raconter dans un de ses cours que les négres égypliens étaicut
assez adroits de leurs pieds pour voler dans la tente de son
pere, a T'aide de leurs orteils, des objets aussi menus que
des hamecons. Cela suppose ¢videmment un certain degre
d’opposibilité des doigts, lout au moins une agilité des orteils
dont nous n’avons aucune idée. — Biichner cite ¢galement
des exemples analogues.

Aucun animal ne posscde une attitude aussi franchement
verticale que celle de 'hommie, cependant nous frouvons
dans le groupe des singes une gradation ininterrompue qui
nous conduit de l'attitude franchement quadrupede du cyno-
céphale, & lattitude humaine. Le gorille court avec uuce
allure oblique et lourde, mais toujours sur deux pieds,
s‘appuyant seulement, quand il marche, sur Vextrémité dor-
sale de ses doigts fléchis en dessous; les orangs sont daus
le méme cas ot les hvlobates peuvent marcher et courir sur
deux pieds sans qu'on le leur ait appris. L’attitude verticale
est done pour les singes une sorte dattitude limite qu’ils
w'ont pas encore conquise, mais quils tendent manifeste-
ment a atteindre ; lattitude habituelle de plusieurs d’entre
eux est dans fous les cas plus loin de celle des quadrupedes
que de celle del’homme.

Il ne faut pas croive dailleurs gue allitude verficale de
I'homme soit toujours aussi netle que dans nos races civi-
lisées : I'allongement des bras, lamaigrissement des jambes
de cerlaines races inférieures, sont des caracléres qui rame-
nent 'homme vers le singe, tout comme l'attitude quasi ver-
ticale de ce dernier le rapprochea son tour de Phomme,

La encore rien d’absolu a opposer a la doctrine.

A

\
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Passons & la disposition des poils. Nos cheveux, nos sour-
cils, la barbe du sexe masculin, la présence, constante chez
I'adulte, de poils & la jonction des membres et du tronc sont
des caracléres en apparence spéciaux a 'homme : mais ils
n'ont rien d’absolu. Beaucoup de singes ont une véritable
chevelure, dessourcils assez bien développés, et de véritables
favoris qui sont en général plus développés chez les males.
(Semnopithecus comatus, Cebus capucinus, Cebus wvellerosus,
Eercopithecus pelaurista, cic.). Le Pithecia satanas présente une
véritable barbe, fort longue, ressemblant en tout & la barhe
humaine et particulicre au méle. 11 est a remiarquer que
chez les singes, comme chez I'homme, la barbe est toujours
plus claire que les cheveux, ce qui vient & I'appui des assimi-
lations que nous venons de faire.

D'ailleurs la barhe, pas plus que les touffes de poils des
aisselles et du pubis, ne sont pas absolument constantes dans
Pespéce humaine, elles manquent d’une maniére 4 peu prés
compléte chez les Aymaras et les Quichuas des Cordilleres.
On trouve chez 'nomme sous ce rapport des variations
presque aussi nombreuses que chez les singes.

1 est impossible de ne rien dire ici de la disposition si
remarquable du sysiéme pileux sur les bras de 'homme. Aun
licu d'étre dirigés vers I'extrémité libre du membre comme
chez les autres mammiftres, 1a les poils sont au contraire
dirigés vers le haut et semblent converger vers un point
voisin du coude. La méme disposition se retrouve exacte-
ment chez lorang-oulan et les autres singes anthropo-
morphes.

Reste par conséquent la proéminence nasale, mais elle est
déja bien marquée chez le gibbon hoolock et exagérée d'une
maniére ridicule chez le nasique (Semnopithecus nasica). D'au-
fre part l’aplatlssement du nez cst un caractcre des races
humaines inférieures.

Ainsi de tous cotés, au point de vue des caractéres physi-

r4ques, la fusion s t,tabht entre homme et les singes. Est-ce

le demi-dicu qui passe & la brute ou la brute qui s’ennoblit ?
Quoi de déshonorant pour I'homme dans cette derniére
hypothése ? N'a-t-on pas vu de tout temps le vilain devenir
bourgeois, et le bourgeois conquérir ses titres de noblesse ?

Caractéres moraux eb intellectuels. — La plupart des natu-
ralistes concédent volontiers qu’entre I'homme et les premiers
des singes il n'existe pas de différence anatomique suffisante
pour qu'il soif possible de faire 4 'homme une place a part
dans la création. lly a plus de distance entre un macaque et
un gorille qu’il n’y en a entre ce dérnier et les races hu-
maines les plus inférieures.

Mais I'homme posséde la raison, ¢'est un étre moral, il a
une tendance instinctive @ honorer un Etre invisible, supé-
rieur 4 lul, auteur de toutes choses; en un mot, il est reli-
‘gieuy, il croit en Dieu.

Ces caractéres de I’homme agissant et pensant, dont il est
impossible de retrouver aucune trace surle cadavre, ont paru
néanmoins suffisants & des naturalistes du plus haut renom
pour motiver la création d'un régne 2 part desliné a recevoir
'homme {out seul, homo sapiens.

Isidore Geoffroy Saint-Hilaire a été le promoteur de cetle
maniére de voir adoptée en particuliecr par M. de Quatre-
fages.

Le monde se composerait ainsi de quatre régnes : le régne
minéral, le régne végétal, le régne animal, le régne humain, aux-
quels le professeur Haeckel, d’I¢na, ¢h ajoute méme un cin-

quiéme destiné i recevoir les monéres, étres ambigus, qui ne
sont ni plantes, ni animaux, et semblent représenter les pre-
miers rudiments de l'organisation, le fonds commun d'o
seraient sortis les animaux et les plantes.

Certes il y a dans 'homme civilisé, dans I’'Européen, un en-
semble de’ caractéres intellectuels ‘et moraux qui serait
plus que suffisant pour motiver la création d'un régne hu-
main, si entre 'homme civilisé el le gorille il n’y avait rien.

Iei Darwin se -demande si les qualités morales et infellec-
tuelles des races humaines inférieures n'ont pas été quelque
peu surfaites, si au contraire les animaux n'ont pas été invo-
lontairement dépréciés par 'homme ; nous devons le suivre
dans quelques-uns des détails de son argumentation.

Voyons d’abord si les diverses aplitudes ou qualités de
nofre esprit ne se retrouvent pas chez les animaux,

Dire que les animaux, comme I'homme, pensent, sentent et
veulent, ¢’est exprimer un fait d’observation en quelque sorte
banale. C'est dire cependant que les facultés fondamentales
de lesprit des animaux les plus ¢levés sont exactement les
mdémes que celles de Vesprit humain ; mais il nous faut pour-
suivre plus avant 'analyse ¢t rechercher des ressemblances
plus inlimes.

Il nous faut voir si U'intelligence, la sensibilité et la volonté
animales s’exercent sous les mémes formes et aménent les
mdémes résultals que Uintelligence, la sensibilité et la volonté,
ces rois facultés de dme humaine,

Frédéric Cuvier admeltlait, chez les animaux, l'existence
d’une faculi¢ spéciale, V'instinct, & peu pres absente chez
I'homme adulte et destinée a suppléer jusqu’is un certain
point au peu de développement de 'intelligence.

Les animaux doués d’instinct étaient pour lui comme des
somnambules agissant sous l'influence d’une impulsiou inté-
ricure sans’ avoir conscience ni des movens & employer, ni
du but 2 atteindre ; ¢'¢taient des étres agissant, comme les
possédés du moyen age, sous l'influence d’'une pensée située
en dehors d’eux et dont ils exécutaient les ordres sans pou-
voir se soustraire & la fatalité de cette obéissance.

F. Cuvier admettait, en outre, que les instincts sont d’au-
tant plus développés que lintelligence est plus faible.

Des observations plus récentes prouvent au contraire que
de tous les animaux, ceux quijpossédent le plus d'instincts
sont en méme temps les plus intelligents.

Les moins intelligents de tous les vertébreés, les poissons
et les batraciens n'ont que des instincts peu compliqués ;
Fanimal qui posséde les instincts les plus étonnanls, le cas-
tor, n'est pas moins remarquable par son intelligence. On
peut en dire toutautant des abeilles et des fourmis qui savent
se plier aux exigences des circonstances, profiter de tout ce
qui peut économiser leur peine et dont certaines races d'une
méme espéce ont acquis des habitudes que I'on dit instine-
tives, mais qui manquent & d’autres.

Toutes les fourmis de la méme espéce ne savent pas éle-
ver des pucerons ou faire des esclaves. Il y a done, on peut
le dire, des fourmilieres qui sont plus ou moins civilisées.

Les instincts peuvent d’ailleurs s’acquérir a la suite d’actes
d'intelligence longtemps répétés, et prennent ainsi simple-
ment le caractére d'habitudes héréditaires. C'esl ainsi que les
oiseaux des iles de I'Océanie ont appris A fuir 'homme.

Iln'y a doncaucune démarcation bien réelle entre l'instinct
et Vintelligence; ce ne sont pas deux facultés différentes,
exclusives 'une de l'autre. On doit au contraire considérer
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1'instinct comme n’élant qu'une forme de lintelligence. La
mémoire est d’autant plus vive que le cerveau est moins
peuplé de souvenirs; les instincts sont une sorte de souvenir
héréditaire; ils ne peuvent éire acquis que par des animaux
possédant dé¢ja des facultés intellectuelles assez développées,
et notamment une certaine mémoire. On ne saurait nier, par
exemple, que '’habitude de certains chiens d'arréter le gibier
ne soit la conséquence d'une éducation primitive dont les
résultats se sont transmis par voie d’hérédité, et c’est encore
une question de savoir s'il ne serait pas possible de retrouver
dans I'histoire de 'homme lui-méme quelques faits analogues.
Parexemple, n’est-ce pas & une véritable hérédité de ce genre
que nous devons ce que les philosophes ‘appellent les idées
innées, qui souvent déterminent les actes de l'enfant et se
rapprochent ainsi beaucoup de ce qu'on appelle l'instinct
chez les animaux ?

Quoi qu'il en soit, l'identit¢ fondamentale de l'intelligence
¢t de l'instinct n'en demeure pas moins un fait bien réel,
et il nous est permis de pousser plus loin, de rechercher si
nous retrouvons hien chez les animaux les différentes formes
sous lesquelles 'intelligence se manifeste chez nous.

Que les animaux aient comme nous des perceptions exté-
rieures, une mémoire trés-développée, on n’en est plus a dis-
cuter sur ces points. Ces facultés ne peuvent d’ailleurs exister
sans la conscience, sans le sentiment qu’a chaque animal de
son identit¢ permanente & travers le {emps.

L’infelligence animale est-elle capable d'induction? Clest
12 un fait plus discuté; cependant, en tant que faculté fonda-
mentale de I'intelligence, permeltant dans une certaine me-
sure la prévision de I'avenir, il est hors de doute que les ani-
maux agissent souvent sciemment en vue d'un résulfat a
atteindre et qui n’est pas toujoursimmédiat. Cela devient plus
évident en étudiant les divers procédcés de leur intelligence,
lesquels supposent lexistence et le concours simultané
des trois facultés primordiales dont nous venons de parler :
¢'est-a-dire le pouvoir de connaitre le présent, d’évoquer le
passé et de prévoir Uavenir.

’¥magination, V'abstraction, la généralisation, ne sont pas
non plus particulieres & l'intelligence humaine.

Les animaux révent ; ils ont fréquemment des caprices,
bien qu’on ait voulu faire de ces derniers le singulier apanage
de humanité; ils sont sujets & des frayeurs imaginaires,
toules choses qui tiennent évidemment & 'imagination.

Un singe avant appris & soulever le couvercle d'un coffre
avec un bhiton, se servait dés lors de ce dernier comme d'un
levier chaque fois qu'il voulait déplacer un objet de quelque
lourdeur. Auraif-il pu agir ainsi s’il n’avait pas su séparer de
I'idée du couvercle du coffre celle de résistance a 'effort 2 11
y avait eu la une véritable abstraction, et Yanimal avait su
généraliser de méme 'usage qu'il [aisait de son baton.

Cet acte, si simple en apparence, suppose encore forcément
V'induction, le jugement ¢t méme une certaine dose de raison.

L’histoire des singes fournirait une multitude de cas de ce
genre et de plus complexes. Tls savent se défendre contre leur
ennemi en leur lancant des pierres et peuvent combiner des
plans de défense ou d’attaque; apprennent d’eux-mémes &
casser des ceufs de maniére & ne rien perdre de leur contenuy,
4 manier sans se faire de mal des instruments avee lesquels
ils se sont une fois blessés, et deviennent extrémement rusés
dés qu’on a abusé de leur bonne foi. ‘

Les chiens de chasse offrent aussi des exemples nombreux

de raisonnemient : témoin ce chien de M. Colqhoun, qui
n'avail jamais froissé une plume et rapportait & son maitre
sans leur faire de mal les animaux blessés. Un jour qu'il se
trouva en face de deux canards blessés simultanément & rap-
porter, craignant de laisser ¢chapper 'un d’eux, il le tua, rap-
porta & son maitre celui qui était vivant et revint ensuite cher-
cher le mort. Depuis, ce méme chien ne se montra cependany
pas plus cruel qu'auparavant. Il avait agi 14 & la suite d’une vé-
ritable dé¢libération, d'un acte inddéniable de raisonnement.

A la vérité, tous les actes intellectuels sont loin d’atteindre
chez les animaux les plus ¢levés le degré de développement
qui se présente chez 'homme civilisé¢ ; mais il faut, pour se
rendre compte}de la distance, étudier surtout les races infé-
rieures de 'humanité : on s’apergoit bientot dés lors que leur
intelligence, et je prends ce mot dans le sens philosophique,
est loin d’¢tre aussi compléte que la notre. Il n'existe par
exempleidans la langue des Fuégiens ancun mot représentant
une idée abstraile.

11 suffit du reste que 'on ait prouvé I'identité fondamen-
taledes facultés et des procédés de I'intelligence chez '’homme
et les animaux pour que l'idée d’un développement graduel
ne soit pas absurde et que ce développement lui-méme soit
possible,

La sensibilité des animaux, en tant que faculté mentale, est
aussi de méme nature que la ndtre. Leurs émotions sont
exactement les mémes. Toutes les femelles éprouvent & un
haut degré 'amour maternel; il est seulement moins durable
que chez la femme.

Tous les animaux sont capables de sympathie : les jeunes
singes orphelins sont toujours adoptés par les vieux et soi-
gnés par eux; l'attachement du ¢hien pour son maitre va sou-
vent jusqu'd 'héroisme; il n'est pas rare de voir parmi les

animaux vivant en société¢ des individus se dévouant pour le g g

salut commun.

La jalousie, l'antipathie, la haine, le mépris, ne sont pas
notre apanage exclusif. Les animaux ont un certain amour-
propre; ilsinventent parfois des offenses imaginaires comme
ce singe du Zoological Garden qui entrait en fureur chaque
fois que son gardien faisait mine de lire une letire. Iis
éprouvent, quand ils sont jeunes, un plaisir évident 4 jouer
entre eux, comme les enfants. Les fourmis mémes savent ainsi
jouer,

Les singes sont éminemment curieux et surmontent par-
fois jusqu’a la frayeur pour satisfaire ce penchant. Un serpent
vivant ayant été placé dans un sac de papier mal fermé au
milieu d'une cage contenant plusieurs singes, un d’eux s’en
approcha aussildt, 'ouvril un peu avece précaution, y jeta un
coup d’'eeil et se sauva & linstant. Tous les singes les uns
apres les autres ne purent s’empécher d’en faire autant, tout
en témoignant les plus vives craintes ; leur physionomie, ala
fois curieuse et épouvantée, présentait l'aspect le plus co-
mique.

L'instinct d’imitation est hautement développé, comme
chacun sait, chez tous les singes :ils sont également capables
d’attention ; mais pas toujours au méme degré dans la méme
espéce. Les plus attentifs sont ceux qu'il estle plus facile de
dresser. Ainsi se manifestent des différences sensibles, plus
grandes qu’'on ne saurait le croire dans lintelligence d’ani-
maux spécifiquement identiques.
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Lorsqu’on voit un paon éfaler laboricusement ses plumes
aux yeux caplivés de sa femelle, on ne peut douter que les
animaux n’aient” quelque sentiment du bheau; Darwin con-
sacrera d’ailleurs un peu plus tard & cette notion une partie si
¢tendue de son ouvrage qu'il est inutile d'insisler ici davan-
tage.

Enfin la croyance en Dieu n’est pas aussi générale parmi
les hommes qu’on I'a pensé autrefois. 11 n’cn est pas-de méme
de la crovance i des agents invisibles el spirituels; mais est-
il bien certain que les animaux n’aient pas quclque notion de
ce genre ? Lorsqu’un cheval se cabre dans I'obscurité plutét que
d’avancer, malgré les excitations rassurantes de son maitre,
lorsqu’un chien, le poil hérissé, I'eeil hagard, refuse, sans rai-
son apparente, de passer par certains endroits, qui peut dire
si quelque horrible vision ne hante pas i ce moment son cer-
veau ?;De i & la crovance aux fantomes, il 0’y a qu'un pas,
et ¢’est par une semblable croyance que toutes les religions
ont commencé. Le paganisme en est toujours demeuré la.

11 est d'ailleurs de loute évidence que les animaux domes-
tiques et ceux qui sont appriveisés, tout au moins, considérent
’homme comme un éire d’une essence tout afait supérieure
A la leur; sans cela comment expliquer la soumission de I'¢lé-
phant & son cornac, ou encore celle du Terre-Neuve qui obéit
volontairement et sans jamais avoir ét¢ maltraité. Ny a-t-il
pas 4, demande Darwin, quelque analogic avecles sentiments
que 'homme lni-méme ¢prouve a I'égard de Dieun ?

Ainsi, suivant pas & pas toutesles qualilés, tousles procédés
de l'esprit humain, il est possible, sans rien forcer, d’en
retrouver les rudiments plus ou moins développés chez les
animaux.

On a dit que Fhomme d¢tait le seul étre moral de la création.
Cest 14 en effet 'un des caracleres les plus tranchés de 'he-
manité, et Darwin ne fait aucune difficulté de 'admettre.

I homme seul agit par amour du devoir!

- Mais il en est de la notion du devoir comme de celle du

beau, elle varie étrangement avec les peuples et n’a atteint
qu'avec une extréme lenteur la forme ¢levée que nous lui con-
naissons chez les peuples civilisés.

L’ Esquimau qui honore ses visiteurs enlui livrant ses filles,
le Sauvage qui massacre ses parenis trop dgés, 'Indien qui
ordonne & sa veuve de s'immoler sur son buicher, se font ¢vi-
demment une idée du devoir et de la morale toul autre que
I'Europcen.

Il serait donc illusoire d’arguer que les animaux n'ont pas
exaclement les mémes idées morales que nous; on doit, au
contiraire, rechercher si dans les sociétés animales il n’y a
pas quelque chose qui corresponde, sous une forme d’ailleurs
quelconque, 4 ce que nous nommons le devoir, et qui, exis-
tant & un degré analogue, chez quelque ancétre quasi humain,
ait pu servir de point de départ au sens moral. Or cela n’est
pas douteux.,

Les animaux saver‘usscnt muluellement des dangers qui
les menacent, s’enfr’aident pour chercher leur nourriture et
observent une certaine loyauté dans le partage du butin; ils
se portent mutuellement secours et parfois au péril de leur
vie. « Brehm rencontra’en Abyssinic un grand troupeau de
» babouins traversant une vallée et dont une partic avait d¢ja
» remonté la montagne opposée, les autres élant encore dans
» la partie basse. Ces derniers furent atlaqués par les chiens,
» mais les vieux mdles se précipitérent aussitot en bas des

» rochers, avec la bouche ouverte et un air si féroce que les .
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» chiens batlirent en retraite. On les encouragea & une nou-
» velle attaque, mais dans lintervalle tous les babouins
» avaient remonté les hauteurs; un seul, jeunc de six mois
» environ, s'était refugic sur un bloc de rocher d'ou, se voyant
» entouré, il poussait de grands cris pour appeler & son se-
» cours. Un des plus grands miles, véritable héros, redescen-
» dit la montagne, se rendit lentement vers le jeune, le
» rassura ef l'emmena lriomphalcment, les chiens ¢tant trop
» ¢tonnés pour faire une altaque. »

Le capitaine Stansbury a rencomrc dans un lac sal¢ de
I'Ulah, un vieux pélican, complétement aveugle, qui ¢tait fort
gras el avait da étre nouris depuis longtemps par ses compa-
gnons. M. Blyth a vu des corbeaux faire l]a méme chose pour
deux ou trois des leurs; enfin Darwin, de son ¢dlé, a vu le
méme fait se reproduire pour un coq domestique. N'est-ce pas
la une application par les animaux de cette ineffable maxime
du Christ: « Failes aux auires ce que vous désireriez qui
vous fat fait. » Et v a-1-il au monde une morale plus ¢élevée.

Darwin conclut dong :

1° On trouve dans les animaux les rudimenls de tout ce
qu'il faut pour faire 'homme.

90 Entre eux et lui il ne saurait y avoir, comme on 1'a dit
trop légérement, un abime.

_ 3011 est possible de supposer que 'homme ne s’est ¢levé
au rang quil occupe dans la création quaprés avoir traverse
la forme animale dont il n'est que le degré supréme d’évo-
lution.

4o On peut donc enfin se demander par quel proccédé s’est
faite cette évolution; ce sera 1'objel du chapitre qui va suivre.

-

M. — CoMMENT L'HOMME A PU SE DEVELOPPER
FORME INFERIEURE,

AU MOYEN D'UNE

11y a lien dans ce chapitre de considérer (rois questions
distinctes :

1° Quels ont ¢1¢ les procédés mis en cuvre pour doter
'homme de la constilulion anatomique qu’il poss¢de au-
jourd’hui ?

90 Comment ses faculics intellectuelles ont-clles pu atlein-
dre une aussi grande perfection ?

30 11 faut enfin dresser la généalogie de I’homme.

Ce seront-la les titres d’autant d’articles distinets.

10 Développement des caractéres spéciaux ¢ lorganisme de
Phomme. — On doit s'altendrea voir dominer ici ces grands
facteurs auxquels Darwin atiribue une si prépondérante in-
fluence : la variabilité¢ spontanée déterminée par les condi-
lions extéricures, I'hérédité, la sélection naturelle. Si c'est
bien réellement par des variations aidées de 'hérédité et de la
sélection naturelle que 'homme a acquis ses caractércs ac-
(uels, on doit nécessairement retrouver ¢n lui un reste de la
variabililé primitive de son organisme, Il serait inadmissible
qu'une fixité absolue edt fini par succéder a une variabilité
continue chez un étre lui-méme continu dans le temps. Nous
avons A peine besoin de dire, aprés ce qui précéde, que
I'organisme humain varie dans des limites plus que suffi-
santes pour qu'on puisse admetire aussi bien pour lui que
pour les animaux une dérivation de quelque forme infé-
rieure.

Celte. exiréme variahilit¢ se trouve non-seulement chez
I'homme civilisé, qui_vit a peu prés dans les mémes condi-
tions que les animaux domestiques, mais aussi chez 'homme
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sauvage dont le genre d’existence n’a rien de bien diffé-
rent de celui des animaux vivant en toute liberté. C’est 1a un
point important & constater, car on a argué¢ de l'extréme va-
riabilité des esptces domestiques contre la doctrine méme de
I'évolution par le libre jeu des conditions vitales. On a voulu
voir dans cc¢ phénoméne l'influence exclusive de Vintelli-
gence humaine etl’on en a conclu & une intervention directe
du Créateur chaque fois que la faune ou la flore terrestres
ont été modifices.

Cet argument imaginé par Agassiz est incontestablement
beaucoup plus ingénieux que solide.

L’homme sauvage ne varie d’ailleurs pas moins que ’homme
civilisé, et si 'on a pu dire le contraire, ¢’est trés-probable-
ment I'effet du contraste que doit produire la comparaison
involontaire avec la ndtre d’une race trés-différente. Les voya-
geurs ont ét¢é d’abord plus frappés des caractéres généraux
distinctifs de la race; le sentiment des différences indivi-
duelles ne s’est développé que par la suite.

C’est ainsi que dans un troupeaun de moutons il semble au
premier abord que tous les individus se ressemblent alors
que le berger distingue infailliblement chacun d’eux.

Reste 4 savoir quelles sont les conditions qui produisent la
diversité des formes des individus d’'une méme race.

Sans aucun doute, 'influence inégale et en apparence dés-
ordonnée et jcapricieuse de l'atavisme ou de 'hérédité dans
toutes se¢s formes doit se faire sentir, elle est souvent évidente,
mais ne saurait tout expliquer.

Les conditions extérieures ont eu également leur part
d’action ; mais elle est fort difficile & démdler et a d’ailleurs
été exagéree.

Voici pourlant quelques faits incontestables.

Pendant la derniére guerre des Etat-Unis, plas d’un million
de soldats ont été mesurés. Desrenseignements authentiques
que I'on possédait sur eux, il résulte que : La liew ou le crois-
sance physique s’est accomplie et celui de la naissance ont une in-
fluence marquée sur la taille du jeune homme.

Il faut, sans doute, rattacher fréquemment a I'hérédité l'in-
fluence du lieu de la naissance.

Le genre de vie des matelots ralentit singulicrement leur
eroissance.

D'ailleurs toutes les recherches faites dans le but de d¢-
méler les causes simples qui ont une influence directe sur la
stature sont demeurées sans résultat. Le climat, I'élévation du
sol, 'aisance, n’ont d’aprés M. Gould aucune influence.

Cependant en France la taille des classes riches est en gé-
néral la plus élevée; le méme fait s’observe relativement aux
tribus sauvages qui habitent les pays les plus fertiles.

L'action de la chaleur et de la lumicre sur la couleur du
teint et des cheveux a été contestée.

En somme, sur cette question de 'influence des milieunx la
science ne posséde encore que des documents confus.

L'individu peut agir sur lui-méme par I'usage plus oumoins
fréquent quil fait volontairement ou non de ses organes.
C'est ainsi que les muscles se développent par l'exercice,
que les os appelés & supporter de grands poids augmentent de
grosseur et de longueur, etc., elc. L'exercice de certaines
professions détermine de la sorte de singuli¢res modifications
de l'organisme : les matelots ont les jambes et les bras plus
courts proportionnellement que les autres hommes ; ce qui
tient au moindre usage qu'ils font de leurs jambes et & ce
qu'ils ramassent constammeut leurs bras sur eux-mémes en

tirant sur les cordages. Les horlogers et les graveurs sont su-
jets a devenir myopes; les cordonniers travaillant toujours
assis et la téte penchée en avant ont ordinairement le front
hombé et la base du tronc fort large. — Les sauvages, tou-
jours en alerte, ont les sens d'une perfection étonnante;
les habitants des hauts plateaux du Pérou respirant un air
trés-raréfi¢ ont la poitrine et les poumons remarquablement
développés.

Enfin certaines variations dans I'organisme de 'homme sont
¢videmment corrélatives entre elles et ne peuvent s’expliquer
autrement ; mais il y a encore hicn des recherches sur ce
point.

Malgré toutes les obscurités qui planent sur la question,
la variabilité actuelle de '’homme n’en demeure pas moins
un fait acquis; elle semble indiquer que notre espéce
pourra encore se modifier par la suite des temps et surlout
qu'elle in’a pas toujours été ce qu’elle est.

A elle seule, l'aplitude & varier serait insuffisante pour
produire quelque modification utile, si chaque espéce n'avait
pas 4 lutter pour maintenir son existence, si chaque indi-
vidu n’était sonmis a cette concurrence vitale qui assure en
définitive au plus parfait les plus grandes chances de vie.

A ce point de vue, 'accroissement plus ou moins rapide de
la population, mesurant l'effort que chacun doit faire pour
arriver au bien-étre, est 'une des causes les plus importantes
du progrés. Que de races, que de tribus, que de peuples
voyons-nous s’éteindre aprés avoir prédominé quelque temps
sur leurs voisins, subissant ainsi cette inexorable loi de la
lutte pour la vie,

Cen’est pas d’ordinaire que cesraces,ces tribus, ces peuples,
aient rétrogradé, que leurs qualités propres aientdisparu; leur
prédominance momentanée a simplement déterminé un
temps d’arrét dans lears efforts ; pendant ce temps les peuples
voisins ont monté et finalement ont prédominé & leur tour.

C'est ainsi que chaque peuple qui tombe est la marque d'un, —

progreés de 'humanité.

Il faut cependant faire ici la part des circonstances acci-
dentelles, telles que les famines, les guerres prolongées, qui
détruisent parfois des tribus entiéres, sans profit pour per-
sonne.

Mais, en général, c’est & leur supériorité que les racgs hu-
maines doivent leur extension sur la terre; de méme que les
animaux disparaissent devant 'homme, cet élre privilégié,
de méme le sauvage s’éteint devant 'Européen avant que la
civilisation ait pu s’en emparer.

C'est en détruisant les barbares et non en les asservissant &
ses lois que la civilisation s’étend par le monde.

Ce qui est actuellement vrai pour homme, a da 1'étre &
I'époque plus reculée on il différait & peine de son ancétre
animal. Il n’a pu arriver & ce qu'il est qu’'en acquérant gra-
duellement des caractéres qui pouvaient lui étre utiles dansla
concurrence vitale et 'assurer sa supériorité.

En quoi donc sa station bipéde et la différence de forme
enire ses extrémités ont-elles pu lui étre utiles ? Je laisse
ici la parole 4 Darwin lui-méme :

« Aussitét que quelque ancien membre de la grande
famille des primates en sera arrivé, ou par un changement
dans la maniére de se procurer sa subsistance, ou par suite de
modifications dans le pays qu'il habitait, & vivre moins dans

+ les arbres, son mode de progression aura di se modifier, et,
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dans ce cas, il sera devenu, soit bip_éde, soit plus rigoureuse-
ment quadrupéde.

» Les cynocéphales fréquentent les régions accidentées et
rocheuses, et ne grimpent sur les arbres que dans les cas
d’absolue nécessité ; ils ont acquis presque les allures d’un
chien.

» L ’homme seul est devenu bip&de ; nous pouvons, je crois,
voir en partie comment il a acquis cette attitude verticale, qui
Je distingue si nettement des animaux les plus voisins de
lui.

» L’homme n’aurait jamais acquis sa position dominante
dans le monde sans l'usage de ses mains, instruments si
admirablement appropriés a ohéir a sa volonté... Mais, mains
et bras, n'auraient jamais pu devenir des organes assez par-
faits pour fabriquer des armes, pour lancer des pierres et des
Javelots avec justesse, s'ils avaient dit servir habituellement
& mouvoir le corps ou a en supporter le poids, ou, comme
nous lavons vu, s'ils étaient demeurés particulidrement
propres & grimper sur les arbres (1). Un service aussi rude
aurail d’ailleurs émoussé le sens du tact, de qui dépendent
essentiellement les usages délicats auxquels les doigts sonl
appropriés. Ces causes seules auraient suffi pour que la sta-
tion bipéde fat avanlageuse & Phomme ; mais il est encore
beancoup d’actions qui exigent la liberté des deux bras et de
la partie supérieure du corps, lequel doit pouvoir, dans ce
but, reposer fermement sur les pieds. Pour atteindre ce ré-
sultat fort avantageux, les pieds sont devenus plats, et le gros
orteil s’est singulitrement modifi¢ aux dépens, il est vrai,
de la perte de toute aptitude & la préhension. Chez quelques
sauvages, le pied n’a cependant pas entiérement perdu tout
son pouvoir préhensile, comme le montrent leur maniére de
grimper sur les. arbres et les divers aulres usages auxquels
ils I’'emploient. >

De légéres modlﬁcations dans tous les muscles sont sur-

__,\venucs en méme temps, et 'homme a 'hnalement perdu son

allure oblique, tandis que le gorille la conservait comme pour
marquer une étape de Phumanité que, sans lui, on eiit lou-
jours ¢té tenté de rejeter parmi les fables.

Devenu plus habile et plus apte & se servir de ses mains,
capable désormais’ de fabriquer et de manier des outils,
I'homme a di cesser bientdt de se défendre ou d’attaquer avec
sa michoire. Celle-ci s’est natureliement bientdt réduite : les
muscles destinés a la mouvoir sonl devenus moins considé-
rables et leurs points d’attache moins saillants. Alors a dis-
paru cette physionomie & la fois bestiale et féroce qui caracté-
rise encore le gorille.

Les dents canines ne servant plus 4 déchirer de la chair
ont cessé de dépasser les autres dents; ainsi les défenses du
sanglier sont devenues beaucoup plus faibles chez notre
cochon domestique qui n'en fait presque plus usage.

Le développement de U'intelligence a suivi celui des instra-
ments mis a son service; le cerveau a grandi, le crane ct la
colonne vertébrale se sont mis en état de le protéger ou de
le supporter.

Ainsi 'homme est arrivé pas & pas & sa forme définitive.

Ou a-t-il perdu sa toison? Comment ? La question est diffi-
cile a résoudre.

¥

. (1) Chez les singes essentiellement grimpeurs, le pouce est presque
toujours rudimentaire, et la main devient ainsi un véritable crochet.
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L'influence de la chaleur ne rend que trés-incomplétement
compte du phénomene. Darwin fait ici intervenir la sélection
sexuelle dont nous aurons plus tard & parler longuement, et
a laquelle, dans ses derniers écrils, 'auteur attribue unc im-
portance ¢norme.

Développement des facultés intellectuelles et morales. — L'in-
telligence ¢lant incontestablement 'un des avantages les
plus grands que puisse acquérir un organisme donné, la sé-
lection naturelle rend parfaitement compte du progrés con-
stanl des facultés mentales chez les ancétres de 'homme.

De plus, chaque conquéte faite & l'aide de ces derniéres a
di en accélérer le développement; mais il est difficile de re-
tracer en détail, dans I'état de nos connaissances, I'histoire de
la formation de chacune d’elles.

Ce qui est certain, c'est que de honne heure 'homme est
devenu sociable. Or toute société suppose que les membres
dont elle est formée sont liés entre eux par 'exercice de cer-
tains devoirs réciproques.

I1s se connaissent; chacun d’eux éprouve de la peine aélre
séparé des autres; c’est le germe de la sympalthie. Tls s’aver-
tissent mutuellement du danger et partagent de bonne foi
leur butin; un pas encore et nous assistons a la naissance de
toutes les vertus qui constituent 'honnéte homme.

Les sociélés, renfermant le plus grand nombre de membres
courageux, sympathiques et fidéles, ont évidemment sur les
autres 'immense avaniage de la cohésion; elles doivent micux
prospérer ; et leurs descendants doivent conserver par héré-
dité les qualités de leurs ancétres.

Ainsi la sélection naturelle, jointe & ’'hérédité, suffit 4 ren-
dre compte de la naissance et du développement des facultés
morales.

Il estincontestable d’ailleurs que la notion du bien-étre gé-
néral de la sociélé n’était pas étrangeére & chacun de ses mem-
hres qui approuvaient tout acte fait dans l'intérét commun et
désapprouvaient toule action nuisible a la troupe. Les indivi-
dus essentiellement mauvais ont dit &tre constamment rejetés
ou maltraités par leurs semblables; et cette sorte d’épuration
a ét¢ cerlainement favorable au développement de la mo-
ralité.

La sensibilit¢ de chaque individu a 1'éloge ou au blame de
ses camarades n'a pas di tarder & suivre celte punition ma-
lérielle des actions mauvaises.

Ce n’esl que bien plus tard, ct lorsque la raison avait déja
acquis un certain développement, qu’a punaitre ce sentiment
encore inconnu & bheaucoup de tribus sauvages et qu’on ap-
pelle le respect de soi-méme. Avec Ini se sont développées les
vertus personnclles : la lempérance, la chasteté, ete.

Comment se sont faits les progres ultérieurs? Pourquoi cer-
taines nations demeurant sauvages, les autres atteignaient-
clles le plus haut degré de civilisation? Ce sont 1 des ques-
tions {rop complexes pour qu'on puisse espérer les résoudre
de si tot. Ce qui est indéniable, ¢'est que les idées morales
ont suivi une marche progressive ¢vidente depuis les temps
historiques. Quant a idéc méme du progres, clle est au con-
traire toule récente. L’antiquité n’en avait pas la moindre
nolion.

La civilisation, tout en introduisant des facteurs nouveaux
dans les conditions mémes du progrés, laisse néanmoins
encore une large place ala sélection naturelle. Les hommes
les mieux doués, les plus aclifs, sont le plus vite en état de
nourrir une famille; les meilleurs d’entre eux éprouvent plus

31.
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tot que les égoistes le besoin d’avoir un foyer. Se mariant
plus tot, leurs enfants sont plus nombreux et naissent dans
de meilleures condilions. C’est donc finalement leur progéni-
ture qui prendra le dessus dans la société, et le plus souvent
elle héritera des qualités supérieures de ses parents.

A la vérité, on voit souvent des exceptions a cette régle de
I'hérédité ; mais ces exceptions se présentent surtout dans
les familles ol le progres des sentiments moraux n’a pu
suivre le développement d'une fortune rapide : autrement dit,
c’est surtout dans la classe de ce qu'on a nommé, non sans
quelque raison, les parvenus, que I'on voit un fils incapable et
débauché dépenser rapidement les millions amassés par un
pére intelligent et économe.

Du reste, quoi qu'on en ait dit, et par une jusle compen-
sation, les hautes qualités intellectuelles ne sont pas moins
héréditaires que la folie. Seulement, dans une méme famille
le génie ne suit pas toujoursla méme voie et n’a pas toujours
les mémes occasions de se faire remarquer.

Il s’en faut de beaucoup toutelois, et nous n’avons pas
besoin d'aller bien loin pour en trouver des exemples, que la
loi du progres soit générale pour toutes les nations civilisées.
11 suffit parfois d’une institution malheureuse pour amener
une décadence rapide. C'est ainsi que 'Inquisition a eu cer-
lainement une grande part dans la chule de I’Espagne. Par
ses ordres, tout ce qui dans ce malheureux pays avait quelque
initiative, quelque indépendance, fut graduellement éliminé.
Chaque année, pendant trois siécles, 1'Espagne perdit ainsi
un millier d’esprits d’élite.

L’Inquisition, le célibat imposé 4 tous ceux qui pensaient
et n'avaient d’autre refuge que I'Eglise firent au moyen fge
sentir leur influence sur toute I'Europe. Le mal que produisit
a cette époque le fanatisme religieux est incalculable. Puis-
sions-nous étre a jamais préservés du retour d’une semblable
intolérance !

Généalogie. — Nous avons esquissé, d’aprés Darwin el sans
essayer une objection, les procédés d’aprés lesquels 'homme
a pu sortir d’une souche intermédiaire entre lui et les singes.
On peul tenter avec 'auteur anglais de suivre plus loin cette
généalogie.

L’homme se relie évidemment aux singes du vieux monde
d’une maniére plus intime qu’a tous les autres. Ces singes des-
cendaient eux-mémes probablement d’autres que nous aurions
rangés dans le groupe si curieux et si varié des lémuriens.
Ceux-ci, d'un cO0té, touchent aux singes, de 'antre aux mam-
miféres ordinaires, & c6té desquels ils forment comme une
série paralléle dont plusieurs termes, méme des plus infé-
rieurs, ont des correspondants dans la série des mammiféres
quadrupédes.

Il ne serait pas impossible que lés lémuriens eussent eu
pour ancéires directs des marsupiaux dont ils rappellent
souvent la physionomie. Ceux-ci nous conduisent aux mono-
trémes qui touchent eux-mémes manifestement aux reptiles,
soit par les ichthyosaures, soit par les batraciens, et les rep-
tiles passent insensiblement aux poissons (1).

(1) Les premiers ancétres de I'homme étaient donc marins. Leur
grganisme devait éprouver sans doute quelque influence du phéno-
miéne périodique des marées lunaires, et peut-étre est-ce 1a 1'explica-
tion de la singuliére concordance que l'on observe eritre les périodes
lunaires et les retours périodiques de la chute des ovules et du flux
sanguin qui accompagne ce phénomene chez la femme.

On nous permettra de trouver cette explication un peu forcee,

Cette généalogie s'appuie sur desaffinités et des gradations
incontestables, mais que Ton peut cependant interpréter
autrement.

1l n'en est plus de méme lorsque, s’appuyant sur les tra-
vaux de Kovalewski et de Kupfer, Darwin nous fait passer des
poissons aux tuniciers ; rappelant que le poisson le plus in-
férieur de tous, lamphioxus, posséde en commun avec les
ascidies une chambre prébuccale ou branchie grillagée, tan-
dis qu\e Pembryon en forme dec tétard des ascidies présente
dans sa queue quelque chose d’analogue & la corde dorsale
des embryons de vertébres.

C'est 1a une ressemblance trompeuse; tandis que les em-
bryons de vertébrés sont essentiellement caractérisés par’
cette corde dorsale, elle n’est en quelque sorte qu'accessoire
chez les embryons d’ascidies et manque totalement ainsi que
la queue qu'elle soutient chez plusieurs d’entre eux. 1l n’est
pas plus rationnel de rapprocher, en se basant sur ce carac-
tére, les vertébres des ascidies, qu'il ne le serait de rapprocher
les oiseaux des mollusques céphalopodes parce que ces der-
niers ont la bouche armée de quelque chose qui ressemble
a un bec de perroquet.

La généalogie de Darwin reste donc confinée dans les
limites d’un seul embranchement, et ¢’est la une grave ob-
jection : il n'est pas étonnant que 'on trouve des passages
entre des groupes d’animaux qui, de 'aveu de tous les natu-
ralistes, ont été construits sur un méme plan.

On peut répondre, il est vrai, que ce plan n'est pas autre
chose que la marque d’une identité d'origine ; TI'identité de
plan est alors un fait auquel on donne son interprétation.

Il nous resterait pour épuiser 'analyse de ceite premitre
partie de Uouvrage & parler de l'origine des races humaines
et de leur mode de formation; mais ici lillustre savant an-
glais confesse son impuissance actuelle.

Il admet d’ailleurs dans la formation de ces races l'influence
prépondérante de la sélection sexuelle dont il étudie les effets
dans le régne animal tout entier. Nous examinerons ceté in1-
portante question dans unprochain article, et nous aurons alors
I'occasion de revenir sur les caractéres etl'origine des diverses
races dans lesquelles se divise 'humanité.

EpMOND PERRIER,

Maitre de conférences & I’Ecole normale supérieute,
aide-naturaliste au Muséum.

CHAMP D'EXPERIENCES DE VINCENNES

EONFERENCES DE M, GEORGES VILLE (1)

Vi

Le prix du fumier. — Ses cffets. — Situation de la
propriété en KFranee
Messieurs,
Nous avons aujourd’hui une question capitale & résoudre :
le prix du fumier, que nous devons tout naturellement coms-
parer A celui des engrais chimiques.

d’autant plus que la méme concordance devrait s'observer pout les

autres animaux, ce qui est trés-loin d'étre vrai. .
(1) Voyez ci-dessus, pages 60,431,152, 557 et 677, 10 et 20 juil-

let, 17 aot, 14 décembre 1872 et 48 janvier 1873.
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LE TRANSFORMISME EN ANGLETERRE (1)

La sélection sexuelfe d’api-és Darwin (‘2)

j.es lecteurs de la Revue savent de longue date ce que c'est
que la sélection naturelle. Que chez un animal un caractére
nouveau propre a l'¢lever au-dessus de sa race apparaisse,
cet ani$ial ciseux yui auront ¢té modifics comme lui, expul-
seront 2 la longue du disteict qu'ils habitent tous ceux de
leur espéce qui seront moins bien partagés ; ils se reprodui-
ront entre eux en augmentant & chaque génération le déve-
loppement du caractere favorable tant que ce développement
\lsem utile. Une nouvelle espéce sera ainsi formée au moyen

Jrgs; jodividus choisis entre fous d’une manicre incon-
seiente ; par‘\'qie de sélection nalurelle, la souche primitive se
SCTrd ])i['urquéej; une branche rouvelle plus yigoureusc sc
sera développee sur Pancien trone, parfois sans le détruire,
parfois en absorbant toute sa séve de manicre que celui-ci
soit fatalement destiné & perir,

La sélection naturelle a donce pour clffet de fixer les carac-
{eres que fait apparaitre la variation spontande des espéces,
mais & une condition, ¢'est que ces caractéres soient uliles
aux individus qui les présentent. On s’explique ainsi & la 1i-
gueur que les especes aient ét¢ constamment ¢n se diversi-
fiant, les unes devenant plus vigourcuses, acquérant des
armes propres i mieux atlaquer leur proie, ou de meilleurs
movens de se dissimuler pour la surprendre; les aulres se
perfectionuent par acquisition graduelle de tout ce qu’il faut
pour se défendre, fuir ou se cacher,

On ne saurait cependant attribuer a tous les caracteres

.- des animaux une semblable origine. En quoi la robe si

brillante du tigre et de la panthére, la criniére du lion,
peuvent-elles_les aider dans leurs chasses ? kn quoi.peuvent

(1) Voyez ci-dessue, page 717, 1°F février §873.

(2) The descent of man and selection in relation to sex, by DArwix,
M. A. F. R. S., in two volumes with illustrations (London, J. Mur-
ray). — Traduction frangaise (La descendance de I'homme et la sélec-
tion sexuelle). parJ. J. Moulinié¢ ; 2 vol. in-8° (Paris, Reinwald).
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assurer la séeurité de ces animaux le plumage superbe du
paon, les rayures ¢léganfes du zébre ou bien encore la voix

du rossignol? Si I'an veul expliquer l'acquisition de sem-
blables qualités, il faut absoluwmant faire intervenir un autre

procédé. Ce proccdé Darwin le trouve dans la Sélection sexuelle
qui n'est au fond, ainsi qu’il Ie dit lui-méme, qu'une forme
de la sclection naturelle. Cest la une vue extrémement ingé-
niense. Fidcle & sa maniere da pracader. Darwin chareha dawa
ses immenses connaissances zoologiques une base a son hy-
pothisse. Cette base la voicl :

Les caracteres dont il s'agit de retrouver lorigine sont pré-
cisément ceux dont le but principal semble ¢tre le perfec-
tionnement en quelque sorte esthétique des animaunx @ ce
sont les ¢clatantes couleurs, les aigretles de toutes formes
ou encore le timbre musical de la voix et la variété du
ramage. Ce sont ces mille riens par lesquels la  nature
semble s'détre complu i charmer nos ycux ou nos oreilles,
8 se dcelarer lartiste par excellence, & dépasser toul ce
que I'imagination humaine peut concevoir de grice et de
beauté. Prenons la classe du regne animal ot Vélégance des
formes, l'éclat des parures, le charme de la voix, sont en
quelque sorte la loi générale = chez les oiseaux, les deux
sexcs sont loin d'avoir ¢té également hien parlagés : le
male est presque toujours le mieux orné, le meilleur mu-
sicien, quand il n’est pas seul & posséder les avantages, rare-
ment réunis d’ailleurs, de la voix et de la couleur. C'est sur-
toul a la saison des amours (ue les teinies se ravivent, que
les ¢légants panaches se développent, que la voix prend toute
sa puissance. Les males alors paradent & I'envi devant les fe-
melles, oubliant jusqu’au soin de leur propre sécurité pour
arriver i les charmer. Plaire parait ¢tre Punique souci de
leur existence, le but suprémée auquel tendent tous leurs
actes.

Ne semble-i-il pas dés lors naturel de supposer que lors-
quarrivera le moment de choisir, ¢'est aux plus beauy, aux
micux douds que les femelles se donneront? Ne devient-
il pas probable d'autre parl que ces derniéres se font i elles-
mémes une sorte de type de la beauté dans leur espéce,
quelles savent discerner ceux des males qui s'en rapprochent
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le plus ou bhien encore ceux (ui présentent quelque caractére
imprévy, je dirai presque quelque qualité nouvelle, ayantle
don de leur plaire? Choisissant toujours les plus beaux males
par cette sorte de sentiment esthétique ou, par amoue de la
nouveauté, ceux qui présenlent cerlaines particulavités, les
femelles se montrent ainsi comme une des causes réelles de
perfectionnement ou simplement de variété dans leur espéce
que leur goiit du beau contribue i orner davantage, que leurs
caprices tendent & briser enune multitudelde races distinctes.

A ¢6té de la sélection naturelle, la sélection sexuelle telle
que nous venons de la defidir apparait done comn.e une
cause nouvelle de diversification des espéces; mais el ¢ peut
encore agir sous une aufre forme. Les males ne se hornent
pas a s¢ pavaner tonjours devant les femelles :ils se livrent
entre eux de furicux combats, et cela est si évident que nos
campagnards désignent sous le nom d'épogque de la 'utte la
période de I'année ou les espéces animales qu'ils ohservent
- atteignent leur maximum dactivité géncsique. Dars ces
luttesl'avantage appartient nécessairement, soit aux plus forts,
soit & ceux chez qui la variation spontance a fait apgparaitre
une arme nouvelle ou quelque moven de défense exception-
nel. Ainsi ont pu dtre acquis et conservés comme caracteres
spécifiques les éperons du coq, par exemple, ou le superbe
bouclier de plumes qui, & la saison des amours, couvre la
poitrine du combattant,le plus batailleur des aiscaux de rivage.

Celte forme de la sélection sexuclle se rapproche davan-
tage de la sélection natuvelle; de plus elle n'implique pas
commo la premicére une hypolthése nouvelle, le godt des fe-
melles pour les couleurs éclatantes des miles ou les gualités

musicales de leur voix, hvpothese qu'il nous faudra discuter
un peu pius tarda. xeanmoins, la sélection de combat sera plus

rarement ulilisee par Darwin, d’autant plus qu'elle ¢intient
un élément de moins pouvant servir o expliquer la diversité
des espéces; cet élément, ¢'est le caprice, dont P'zateur inglais
fail d’un bout d T'antre de I'échelle animale comme, un2 sorte
d'apanage du caractore féminin.

I

CONDITIONS NECESSATRES A L'EXERCICE DE LA SELECTION NATURELLE,
LOIS DE L'HEREDITE,

La sélection sexuelle, sous quelque forme qu'on la consi-
dere, ne peut s’exercer que si certaines conditions sont rem-
plies. Supposons, en effet, que dans une espéce déterminée
le nombre des miles soit exactement égal i celuides femelles,
supposons de plus, comme cela arrive fréquemmert, que
chaque mile ne s’accouple chaque annde quavec une seule
femelle. 11 est hors de doute, dans ce cas, que tousles males
trouveront généralement & s’apparier. A la veérite, les plus
beaux, les plus forls ou les plus précoces rencontrerint les
premicrs une femelle qui les acceple el pourront méme
choisir celle qui leur plait le plus; mais le nombre ¢ lours
descendants ne scra pas supcricur o celui de chacun des
autres miles, de sorle que la proportion des individes pré-
sentant un caractere déterminé, purement ornemental, n’aura
pas de chance de s’accroitre : la sélection sevuelle ne sourra
trouver place que d’'une manicére tout & fait secondairv:; I'cs-
pece demeurera dans le statu quo. Au conlraire, qu'une dis-
proportion considérable s’établisse entre les nombres des in-
dividus appartenant & chaque sexe, aussitot la sélection

— . —tm = — - ——— —— —— —— e ———

sexuelle apparait. Les individus du sexe le plus rare sont né-
cessairement amenés & choisir parmi les individus de Nautre
sexe qui les recherchent; ces derniers sont conduits par la
concurrence i se livrer bataille. Les deux formes de la sé-
lection sexuelle trouvent par conséquent & exercer leur ac-
lion.

* La méme chose peut arrviver, sans qu'il v ail aucune dis-
proportion dans les nombres représentant les individus de
chaque sexe. 11 suffit, pour cela, que certains traits de mours
ameénent une raréfaction, en quelque sorte artificielle, des in-
dividus d'un sexe par rapport i l'autre. Ainsi, par exeniple,
le coq et la plupart des males de gallinacés ont habitude de
se {ormer un véritable harem. 11 en résulie que si le nombre
des femelles ne dépasse de beaucoup celui des males, un
erand nombre de ces derniers ne trouveront pas & s'apparier.
Tout se passera donc comme siles miles ¢taient en grand
exces par rapport aux femelles et par conséquent, méme
dans le cas d'une supériorité numérique absolue de celles-ct,
la s¢lection sexuelle pourra intervenir. La polygamic n'est
d’ailleurs pas seule & se renconirer dans le régne animal @
on connait ‘un cerlain nombre d'espices dans lesquelles ce
sont au conlrairve les femelles qui rassemblent autour d'elles
de véritable troupeauxde males, ol il v a non plus polygamic,a
meis polyandrie. Clestle cas de plusieurs poissons, luccarpe,
la bréme, le vairon, si commun partout et désigné sous les
noms de gardon, gardéche ou méme yarléche. La méme chose
parait avoir lieu chez le cevf-volant (Lucanus cervus) et chez
plusieurs autres insectes. Toutefois la polvandrie est certai-
nement I'exception ; on n'en saurait dire autant de la poly-
camie, fait assez géncral et dont la conséguence est de
produire, ainsi gue nous l'avons expligue, unMridrikhie ra-
réfaction artificielle des femelles vis-a-vis des mailes, un cer-
tain nombre d'entre cux réussissant 4 les accaparer toules, i
U'exclusion des autres.

Toute théorie de lorigine des espdces, faisant entrer dans
ses caleuls l'influence de la sélection sexuelle, devra, d'upréns{
ce qu'on vient de dire, ¢tre précédée d'une sorte de xocliRy-*
ment numérique des individus males ou femelles daus fe
plus grand nombre d'espoces possibles. L'intbrvention de la
s¢lection sexuelle ne sera acceptable que, si dans la prande
majorité des cas, il est possible d’¢lablir quil v a une forte
disproportion dans les deux nombres oblenus pour la mémae
espece. L'examen de cette importante guestion est en consé-
quence U'objel d'un long article de Darwin sur lequel nous
reviendrons toul alheure. C'est la base de toute la théorvie.,

Le fait de la disproportion une fois établi, il v a lieu de re-

chiercher quels sont les caractéres acquis par sclection

sexuelle et naturellement ceux qui ge présentent tout de suite

a esprit sont précisément cenx qui distinguent les sexes,
sans cependant éire liés directement & I'exercice de la fone-
tion de reproduction, ceux qui ne se développent qu'a la sai-
son des amours, ceux enfin qui, communs aux deux sexes,
ne servent ¢videmment qu'a Fornementation et n’ont pu étre
acquis par sc¢lection naturelle. Ces divers caractéres deveont -
d’ailleurs &tre soigneusement ¢tudiés dans tous les groupes
du régne animal,

Mais, dés l'abord, on rencontre une difficulté. Les carae-
t¢res les plus apparents dont on puisse attribuer la produc-
tion & la sélection naturelle, ce sont ces brillantes couleurs,
ces facultés musicales qui, la plupart du temps, sont V'apa-
nage exclusif de I'un des sexes, ordinairement du sexe male.
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A la vérité, s'il y a prédominance des animaux de’ ce sexe,
on se-rend bien compte que c’est sur eux que portera la sé-
lection ; ce sont des caractéres acquis par cux ‘qui détermine-
ront les préfirences des femelles et qui seront transmis aux
descendants. On voit bien encore que si, i I'époque de la pu-
herté, cerluines modifications accidentelles de forme ou de
‘couleur surviennent, ces meodifications auront fout autant de
chances d'attirer l'attention des femelles que celles qui sont
‘congénitales et, par conséquentaussi, tout autant de chances
d’¢tre fixées, puisque c’est seulement i l'époque de la puberts
ques’excrce la sélection sexuelle. Mais comment se fait-il que
les caractires apparus dans un sexe ne se transmelient pas
aux deux ? Pourquoi les males seuls hériteraienl-ils toujours

des caractéres de leurs ajeux miles? Pourquoi le méme sexe

irait-il toujours en se perfeclionnant, sans rien transmettre 2
autre des pcrfeclionnbnmlts qu’il éprouve et dont ce sexe
déshérité a cependant conscience puisqu'il en cst la cause
immeédiate ? : ‘

La difficulté est d'autant plus grande que dans hien des cas
laulenr sera obligé d’admetire que cette transmission des
caractere s'est faite tantot partiellement, tantdt d’'une manicre
complete aux deux sexes, que d’'ailleurs (ous les efforts des
rﬁ”&}&murs d’animaux on{ ¢té impuissants i fixer sur un seul
- =exe 16s caractéres qu'ils cherchent i produire.

1 faut, pour aller plus loin, avoir recours & une série ’hy-
potheses ou de postulatum, que Darwin appelle les principes
de Uhérédité, parce qu'ils sont la base de fout son systéme,
mais qui n'ontrien de la solidité que tout le monde reconnait
i Ja sélection naturelle, en tant que fail. Ces principes peu-
vent se résumer comme il suit :

1° Duns chiique-cspéce, chaque sexe est capable de tedns-

metire & sa descendance les caractéres du sexe opposé ; ¢'est
ce que I'on voit bien nettement quand on croise deux espéces,
Ainsi, si l'on croise le male d’une espéce A, avee la femelle
d’nne espece B, les mdélis males présenteront une partie des

- ecaractores sexucls des milles de B, qui ne leur auront 6f¢’

: fu’lannavq_uu par la femeclle de celte espéce et vice versd.

20 Les (:11?1; tdres se transmettent généralement avec toutes
leurs parh(urarltcs non-seculement de forme (,l de couleur,
mais méme }le date.

- Les caracteres temporaires, ceux qui ne d ureut qu'une
saison ou moins encore, pour reparaitre o la saison sdivaute,
ceux qui wapparaissent qu'a une période tardive de la vie se
transmettent sans que leur durée on le moment de leur appa-
rition périodique ou définitive soit en aucune fagon modifiée.

J° Les caracteres qui li’appamissenl que fardivement nc
se lransmelttent en géncéral qu'a un scul sexc. |
 (Yest ainsi que le beau plumage des mailes de cerlains
oiseaux ou leur faculte de chanter ne se développe que ftras-
tard, de telle fagon que les jeunes miles préséntent pendant
longtemps la couleur terne des femelles ou sont muets comme
clles. De méme encore les bois de la plupart des cerfs qui
sontl propres au sexe male ie sc développent que de neuf &
douze mois apres la naissance ; au contraire, c¢hez le renne
dont les deux sexes présentent des cornes branchues, ces ap-
pendices apparaissent déja chez les jeanes de cing ou six
semaines. Darwin pense que ces caractéres ont di apparaitre
fort tard, par variation spontanée chez les premiers animaux
qui les ont offerts, et qu'ils ne se sont reproduits que dans
je sexc ot ils avaient apparu d’abord. La sélection sexuelle les
auraif ensuite définilivement fixés.

|
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Ce sont, en effet, de remarquables couundences. Mais il y
aurait beaucoup a du'e, ce me semble, sur leur valeur philo-
sophique — ne fit-ce que ceci. l.es caracteres sexuels essen-
liels ne sc développent eux aussi que fort tard dans la vie
embryonnaire ef, aprés la naissance, demandent encore
lonﬂtempa pour acquérir leur complet dév LlOppement Que
les caractéres sexuels secondaires procédent avee la méme
lenteur dans leur évolution, il n'y a li rien d’¢tonnant. Des
lorg, sue quoi s'appuie la relation supposée entre l'époque
oi1 ces caractéres ont apparnt pour la premiére fois et leur
transmission & I'un des sexes ou & tous les denx ? B lle desient
une smnple hypothése, ingénieuse sans doute, mais qui n'a
plus aucun droit an titre d'induction scieutifigue,

Il n’est nécessaire de bien se rendre comple du degre de
solidit¢ de ces principes, afin de ne pas se laisser Cgarer
dans les développements qui vont suivre, olt Darwin les admet
souvent comme autant de vérités démontrées.

Nous ne voulons pas insinuer par la que les lois ad-
mises par Darwin, au sujet de 'hérédilé, soient fuusses, nous
voulons dire seulement qu’il nous parait difficile d’asseoir
une aussi vaste théorie sur des bases qui sont encore 1'un

- des sitjets les plus obscurs de la science. Il st hors de doule

(ailleurs que certains caracteres, évidemment acquis, se
{rafismeltent & peu pies uniquement i un seul sexe, Le chal
domestique &y prasente un exemple bien connu: ceux de
ces animaux qui ont a la fois de grandes laches noires el
rousses sur un fond blané, sont des femelles, Quand dans
une porlée se lrouvent de ces femelles tricolores, les miles
sont généralement roux. De telle fagon que les miles roux et
les femelles tricolores peunvent étee considérés comme les
deuy formes sexuelles d’une méme race. Or, les chats nais-
sent i fros-peu pres avee les coulewrs quils auront toute leur
vie, ¢t Yan ne congoit guére que des circonstances posic-
rieures & lanaissance puisseni modifier ces couleurs, De

- plus la coloration tricolore des chattes ne se manifeste pas plus

tard que celle des chatles qui ressemblent & leur miles. Voila
donc un cas tout au moins qui ¢chappe au principe posé par
Darwin, et qui n’a d’ailleurs encore recu aucune explication.
Le fait de I'hérédité limitée normalement & un sexe reste
ainsi comme une des plus grandes difficultés de la théorie.
Quelques auteurs, parmi lesquels M. Wallace, ont tenté d’expli-
quer autrement ce fait singulier de lembellissement des
males de certaines especes, les femelles conservant des teintes
plus ou moins sombres. C'est surtout chez les oiseaux que le
cas se présente; or, les femelles de ces animaux sont en gé-
néral assujetties & demeurer longtemps immobiles sur leurs
nids, soit pour faire éclore leurs ccufs, ‘soit pour réchauffer
lIeurs petits. Il imporle au plus haut poinl qu’elles ne soient
pas dérangées dans cetie occupation, que leur sécurité soit
aussi bien assurée que possible. Il y a-done un avantage réel
pour la propagation de I'espéce, & ce que la femelle ne pos-
sede pas de couleurs ¢elatantes qui la signaleraient i st
ennemis. On peut dés lors penser qu’en ce qui concerne les
femelles la sélection naturelle est intervenue pour les em-
pécher d’acquérir un plumage trop voyant, ou méme pour
leur faire perdre ce qu’il y avait de trop brillant dans leurs
feintes primitives. Nous n’enirerons pas ici dans la discus-
sion d¢ celte hypothése qui se présentera naturellement
quand nous allons nous occuper spécialement des oiseaux. 1l
nous suffira de dire' que si-'on peut 'admettre dans certains
cas, en ce qui concerne les couleurs, il y en a d’autres ou
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elle devient inacceptable ; elle ne sauraitl d’ailleurs expliquer
d’une maniére suffisante pourquoi les nrales ayant si souvent
acquis la faculté de chanter, les femelles sont en géndéral
demeurces muetfes. H n'yv aurait eu aucun inconvénient
pour elles & user de leur voix pendant la saison des amours,
sauf a se taire pendant la période d'incubation.

Aussi Darwin rejette-t-il Pexplication de M. Wallace, et en
cela on ne peut quaccepter complétement son-avis.

Quot qu'il en soit, un fait certain, c’est que dans ‘presque
loute I'étendue du riégne animal, le sexe masculin est celui
qui présente le plus grand nombre de caractéres secondaires
purement destinés 4 'ornementation. On doit donc s’atten-
dre & trouver presque partout les miles plus nombreux que
les femelles, puisque ¢’est sur les premiers qu'a ¢videmment
porté la sélection sexuelle. Darwin consacre un.long chapiire
a Uexamen de celte question.

Chez 'homme, il- est incontestable qu’il nait en moyenne
plus de gargons que de filles. Néanmoins la proportion varie
suivant les pays et dans un'méme-licu elle est parfois affee-
tée par des circonstances encore inconnues, Elle présente de
plus des singularités encore inexplicables : ¢’est ainsi que
d’une manié¢re constante, en Europe I'excédant des naissances
méiles sur celles de I'autre sexe est beaucoup moindre pour
les enfants naturels que pour les autres ; — de méme encore,
dans un méme pays,-il- semble que les juifs.produisent plus
d’enfants- miles que les chrétiensciBmkivonie, la proportion
des- gar¢ons nouveau-nés aux filles atteint 120 pour; 100 chez
les juifs, tandis qu’elle demeure -4 104 pour 400 chez les
chrétiens. Il y-a 1a sans doute -une influence de race, persis-
tant comme le ‘type de la physionomie, malgré de longues
années d’habitudes.communes avec les race$ européennes.

Ajoutons que malgré 1 excédant des naissances males, gans
tous les pays d’Europe la proporfion des hommes aux-femmes
est en faveur de- ces dernicres. Sans-qu’on. puisse s’expliquer
pourquoi, il meurtdans les premiéres années de lavie-heaucoup
plus de petits gargons que.de.;petites filles, et plus tard la
disproportion va encore en-croissant, surlout dans les pays
d’émigration, par suite .de-la vie plus agitée -des homnies.
Drailleurs toutes -les» tentatives -faites jusqu'iei pour déter-
miner quelles influences.entrent en jeu dans la production

des sexes sont demeurées-sans résullat. On sait produire;d .

volonté des abeilles males, femelles, ou neufres ; la question
est prés d’dtre résolue pour les pucerons : pour les animaux
supérieurs et pour 'homme, tout est encore mystére en ce
qui touche celte intéressante questlon

En résumd; bien que I'homme ait, lui aussi, (le carauteres
sexuels secondaires dont il faut expliquer Vorigine, on voit
gue' les renseignements fournis par .les pays civilisés ne
viennent guére appuyer lhypothése d'une sélection de
’homme par la femme. En est-il- de méme dans les popula-
tions sauvages, ¢'est 1a une question fort délicate .que I'étude
des meeurs pourrait résoudre & défaut d'un recensement nu-
mérique impossihle; nous vy l'evmndrons Ochpons nous
maintenant des animaux. S DR

. Chez tous ceux que‘mous ¢levons-en (lOll‘leSllClle sauf le
porc et le lapin ol les miles: sont les.plus nombreux, on
observe les plus “grandes fluctuations; il n’y a absolument
rien 4 conclure des recensements-qui ont éte opérés. En ce
qui concerne les animaux sauvages, il faut s’en rapporter a
des on dit. Les rats et les taupes males sont réputés plus
nombreux que les femelles ; le contraire a lieu pour un anti-

lope de 'Afrique méridionale (Kobus ellipsiprymnus). On voit
combien pour les mammiferes demeurent douleuses les bases
de la sélection sexuelle. '

Les oiseaux sont particulitrement intéressanls parce que
c'est chez edx que les caractéres sexuels sont le plus tran-
chaés, Les opinions de divers observateurs sont que chez les
coqs de bruyére (Tetrao urogallus et T. tetrizx), chex le combat-
tant (Machetes pugnax), le pinson, la linolte commune, plu-
sieurs oiseaux-mouches, les mdiles sont plus nombreux que
les femelles. Mais on ne constate pas de différence de ce
genre chez l'alouetle, 1a linotte de montagne ou le chardon-
neret. Tl semble de plus, quan moins chez certaines volailles,
les jeunes coqs soient moins nombreux que les pouletles.

Les poissons, & cause de leur genre de vie, se prétent mal
A des évaluations numériques ; il n'y arien de précis a dirce
en ce qui les concerne, - : ‘

Quant aux insecles, quelques-uns dc leurs groupes ont &te
recueillis avec suffisamment de soin pour qu'il soit possible
de se faire une idée assez exacte de la proportion numérique
des deux sexes de heaucoup d'espiees qui sont précisément
des plus belles. La les males paraissent élre vérifablement les
plus nombreux : dans certaines espéces de I Amazone, obser-
vées par M. Bates, le rapport du nombre des miles aux {e
melles peut étre de 100 & 1. C'est d'ailleurs un fait bien cotiffi
que dans 1108 pa‘\s, une femelle captwc de-certains papillons
de nuif (Lasiocampa éuercus Saturnza carpmz » ete.) Suffit pour
atlirer des centamés de males. On' cn a vu, 4 défaut d'autre
passawe, afri ver par la chemmbe ‘dans uné chambre ol une
f‘ch‘lelle était enfermée dans dine honte En dehors de’ce qu'il
ad étrange au point de vue du sens qm guide ¢és singuliers

animaux, un pareil fait suppose bien.évidenwiient due les. -

'femelles sont plus rares que les males.

Une autre catégorie de faits vient & 'appui de l'opinion
que les males sonl les plus nombreux : ce sont les prix in-
(llqucs dans les catalogues des marchands pour les miles el
1es femelles de chaque esptce Le catalogue dii'docteur Stau- |
"dinger contlent 300 espcces de paplllons diurnes, O, ¥
que les males soient souvent' plus beaux e bﬁenlelles
le rapport mown du prix “des premiers A celuk des secondes
est, pour 143 espéces rares, de 100 149 frangs. Pour une
seule espéce l¢ prix du male est supér:eur a calui de la fe-
melle. . Pour foutes les autres, qui sont des espt‘:ces coni-
munes, le prix des deux sexes ‘estle méme. Ajoutons que les
élevages de plus de 4100 espéces parrm lesquelles les bombyx
qu1 fourisent la soie, ont donné 934 males pour 761 fe-
nelles. 'Cés clevages ont ét¢ faits: d'ailleurs par des per-
sonnes différentes. On connait cependant quelques e\cephons
a cette régle de’la surabondance des males, et il n'est pas

& |

bien sar que dans les autres ordres d’msectes, qui sont trop °

peu connus, la dxspmportmn que nous venons de ngnaler
chez les lépidopteres se retrouve & beaucoup pres.

La se bornent les rcnsclgnements recueillisjusqua ce jour
sur cetle intéressante question. En résumé on voit que Ja
surabondance des males est loin d'étre la régle générale; que
dans tous les cas rien n’est encore moins connu que la pro-
portion Trelative des deux sexes dans une méme espéce ani-
male. Il en résulte que Ia base méme de la théorie de la
sélection sexuelle est tout a fail hypothétique. Mais nous
nous sommes-bornés jusqu’ici 4 des géncralités; il nous faut
maintenant suivre lauleur dans la revue détaillée qu’il fait
des différentes classes ; ¢'est 1d. surtout qu'il développe son
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argumentation, qu'il accumule les faits, les groupe, les inter-
préte, et arrive ainsi 4 formuler des conclusions toujourssé-
duisantes, maisd'une hardlesse qui nous fera souvent reculer.

Nous suivrons la marche de l'auteur qui commence par

¢xaminer les groupes inférieurs et s’é¢léve ainsi graduellement
jusqu’a I'homme.

11 ' ' )
DES CARACTERES SEXUELS CHEZ LES ANIMAUX INFERIEURS

- Par ces mols Animaux znfemeurs Darwin ne désigne pas

moins d'une bonne moitié du régne animal. Il comprend sous
cette dénomination :

1°" Lies ProrozoaIres (1).,
- 29 Les CaLENTERES (2).

3° Les EcuiNopERMES (3).

fi° Les MorLrLusques (4).

59 l.es VERrs (5).

On voit que le champ est vaste, il ne reste plus pour com-
pleter le réghe animal que :

6°-Les ARTICULES (6).

K. 7° Les VERTEBRES (7).

ﬁ‘-.‘\_-_‘_: - S s .
" Les animauw inférieurs sont traités en un court chapitre,

bien que, de la monére au poulpe, ils comprennent trois
cmbranchelnenta et demi du régne animal. Clest 1 une la-

cune que nous regrettons, caril edt ¢té mtcressant de savoir

comment les sexes sont arrivés & se séparer, quelle signifi-
cation plnlo:ophlquc cette separatlon devait présenter, quel

—- retelms:cmwt elle, pouvait avoir sur le reste de l'organisme.

Or, c’est dans P'étude suivie de ces « animaux mf(,neurs » chez
qui tout est singulier, qu'il serait possibleiiun transformiste de
puiser quélquea idées sur cetintéressant sujet. Mais Darwin,
voulant s’occuper de la sélection setuelle, ne commence son
argumentatlion qu'apres avoir suppose les sexes élablis. Ace
K peint de vuc, les animaux inférieurs ne pou\ aient guere offrir

ﬁrgumu'ls puisque la plupart & entre eux sont hermaphro-
dites mals\cet hermaphroditisme peut lni-méme devenir un
cmbarras. In effet, il est peu d'animaux qui soient aussi bril-
lamment op’nés que ces ¢lres"d sexes réunis. Rien n'égale
I'élégance, des radiolaires qui sont des masses d’un cristal
semi-fluide vivement colorées et supportées par Ja plus gra-
cieuse, la plus réguliére, la plus délicate, la plus capricicuse
des dentelles de picrre ; les éponges complent parmi les étres
les plus ¢clatants du fond des mers, bien qu'ils ne présentent
en général qu'une teinte plate.

Les coralliaires ont déja des taches, des raies, des rangées
de tubercules en forme de pules, dont la couleur toujours
brillante tranche sur le fond de la coloration générale. A 1'é-
poque de la reproduction, certains d’entre eux deviennent vive-
ment phosphorescents; telles sont les pennatules qui sem-

(1) C'est-a-dire les montres, les rhizopodes, les grégarines, lesinTu-
soires et les éponges,

(2) Coralliaires, polypes hydraires et acalephes, ctenophores

(3) Comqtules, ophiures, étoiles de mer, oursins, hololhuries.

(4) Bryozoaires, tuniciers, brachlopodcs, accphales, gastéropodes,
ptéropodes, céphalopodes,

(3) Helminthes, turbellariés, hxrudmees gephwrlens, lombnclens,
annélides.

(6) Crustacés, arachmdes, mynapodes insectes. -
(7) Poissons, batraciens, reptiles, oiseaux, mammiferes, -~

-

.

blent comme de gigantesques plumes flottant dans la mer et
couvertes de polypes. Chez les échinodermes, les sexes sont
séparés, mais la [écondation est tout- & -fait -abandonnée au
hasard; cependant rien n'est plus ¢légamnient coloré que les
comatules d’un rose si {endre, que certaines ¢toiles de mer
rouges ou violettes, que certains oursins- bariolés comme
plusieurs Acrocladia. - Lo -

Les planaires, les némertes, beaucoup de gastéropodes nu-
dibranches; ont des coulcurs trés-vives qui sont souvent
disposées en lignes, en bandeleltes, en taches fort régulieres.
Qui né connait la variété de nuances, de tons, de bigarrures,
d'ornementations de toutes sorfes que présentent les coquil-
lages dontles animaux sont presque toujours hermaphrodites,
quoique pour la plupart d'entre eux, comme chez ‘nos coli-
macons et nos limaces, l'accouplement soit nécessaire a la
fecondatlon ? :

* Chez tous ces animaux, -il ne saurait étre question dc sélec-
tion sexuelle; la sélection naturelle n’a pas non plus 4 infer-
venir, puisque les couleurs brillantes sont une source perma-
nente de dangers pour ceux qui les portent. Ces ornements,
oes couleurs, ne sont cependant pas étrangers & la reproduc-
tion, puisque nous voyons les pennalules dwemr phosphores-
centes & I'époque ou elle s’accomplit. Ces derniéres, tout au
moins, peuvent étre comparées sous ce rapport aux oiseaux
dont le pluimage devient plus éclatant a la saison des amours,
aux lampyres, & ces nombrenyx insectes qui illaminent la nuit
dans les pays chauds quand ils sontteurmentés par le besoin
impérieux despropager leur espéce. -

N’y a-t-il pas 14 de quoi jeter quelque doute sur 'origine
qu’attribue Darwin aux parures de nos brillants oiseanx ou a
leurs chansons T Est-ce bien le sentiment esthétique de leprs
femelles qui a valu au paon mile son roval plumage, au ros-
signol ses mélodies enchanteresses ? .

Les faits que nous venons d'exposer nous paraissent assez
contraires & la théorie ; mais poursuivons.

§'il est des animaux ‘déshérités sous le rapport des qualités
intellectuelles, des animaux entre qui la lutte soitimpossible
quand il s’agit de s’accoupler, ce sont-certainement les hel-
minthes. Beaucoup d’'entre eux, les douves, les ténia, par
exemple, sont hermaphrodites. D’autres, composant I'ordre en-
tier des nématoides et celui des acanthocéphales, sont au con-
traire dioiques. Eh bien ! chéz les némaloides, il est toujours
possible de distinguer le mdle de la femelle, qui est constam-
ment plus grosse et présente dans la forme de sa queue ou
dans d’autres particularités des différences assez saillantes.

./ La s¢lection sexuelle n'a évidemmentrien & faire ici et cepen-

dant ces différences sont exactement de méme ordre que
celles gu'on trouve chez divers oiscaux. 11 y a plus, certaines
espéces vivent constamment par paires ; tels sont le Syngamus
trachealis, parasite des voies respiratoires des volailles, les
Hedruris que 'on trouve chez divers reptiles ou amphibies et
dont j'ai donné récemment (1) une anatomie détaillée. Dans
ces derniers, la femelle se fixe sur les muqueuses de son hote
au moven d'un crochet chitingux qui péut rentrer dans |une
bourse trés-renflée lerminant le corps en arricre, ou sortir &
I'extérieur, ressemblant alors un peu a une grific de chat. Au
movyen de ce crochet, la femelle est en quelque sorte bouclée
a sa place. Le mille, heaucoup plus petit, a une queuc poin-

-

3
T

(1) drchives du Muséum de Paris, t. VHi, 1871, .
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tuc comme celle des autres nématoides;.on le {rouve tonjours
enroulé en spirale autour du corps de sa compagne -ct les {¢-
cuments, daus toule la partie hélicoidale du-ver, sont trans-
formés & la région ventrale en une  véritable rdpe qui con-
tribue & le maintenir en place et - dont- on ne {rouve
pas frace chez la femelle. -lci les différences sexuelles
sont, comme on le -voit, tres-marquées : les individus- des
deux sexes vivant foujours appari¢s sont {rés-probablement:
.en nombre égal. 11 y.a plus, les jeunes sortani de I'ceuf sont
tous semblables et ne présentent ni la hourse caudale de la
femelle avec son crochet, ni la rdpe ventrale du male’¢’est
ainsi que les jeunes oiseaux des deux sexes se ressembleut,
quelles que soient les différences qui- devront les distinguer
plus tard. Par analogie, silon fait intervenir dans bien des
oiseaux la sélection sexuelle, on se. trouve conduit i en faire
ici une application, ce qui est ¢videmment inaceeptable. On
peut, il est vrai, se¢ rabattre surlla sélection naturelle,..car
le crochet caudal de la femelle etla ripeventrale du male de
UHedruris armate leur sont ¢videmment utiles; mais quelle,
difficulté présente l'application de la séleclion® nafurelle,-
quand chez des animaux aussi.inférieurs' se présentent, avec .
un instinet aussi étrange, des organes sexuels sccondaires:
aussi singuliers et.aussi différents Cun-sexe o V'antre ! Notons:
que chez les heélminthes, il 0’y a pas qu'un seul fait de~ce-
genre A signaler: Comme les trois espices connuosndifledrurds,:
les Syngames s'enroulent- par paires /Bunrautour de!Taulre. .
Chez un trématode qui.vitadans le:sang des veines des:Egyp+
licns, le Bilhapsie fiematobia, lc.ndle. est aussidres-différent:
de la femelle; mais plus volumineux qu'elle; ¢’est luirqui la
‘porte dans un fourreaun spécial ; de telle sorte que ces animaux.
dioiques, ce fui gst rare chez les trématodes, se trouvent,
{oujours par paives. o o -
1l est impossible.de ne pas {enir compte de lous wesifaits -
présentés . par .des animaux, dont. le systéme! nervenx.iest-
aussi radimentaire que, possible, ,et.Uon ner peat nier.qu'ils.
e soient, un grand, embarras ,pour fes partisans.- de la
sélection, squs.-quelque formc[qm'on la présente. A la vérite, -
les cas, précédents -ne, sont,-pas, plus ,étonnants -gue -ceux.
dont I'histoire du Diplozoon paradowum nous offre un exems .
ple. La, ce sont,deux animaux hermapbrodites qui s'accolent
de maniére que leur ensemble présente la forme d'un X et-
passent ainsi -toute leur vie..Les Diplozoon sont comme les
Bilharzia des trématodes; ils_sout tres-pelits el vivent en pa-

1
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rasites sur les .branchies de Ja carpe, de la bréme et de di- -
vers cyprins, Peut-€tre trouvera-t-on dans le cas, des diplo-

zoons un acheminementyers celui des Bilharzia; mais jusqu'a -
présent cela sergit bien hardi. , ., . o .

Les annelideg marines connues ont, sauf.deux: ou (rois, les -

sexes s¢parés, mais leurs différences sexuelles -sont fort peu
de choses..Pour, elles; comme pour: tous les animaux que.
Darwin qyg_liflig.,-‘. L’ji],lu‘strc naturaliste,admet d’ailleurs.que la
séchtiqil,,s,e,\s;g‘ellQ qa pas d intervenir. Leurs brillanites cou-

leurs tiennent,, dit-il; aila conformaltion des #issus, ce qui ne .

ressemble; en aucune fagon & une explication,, attendu qu’on
peut en c}ing.\qy}-ta;}ydqng tout;le régne animal... . .
D'ailleurs,.l'églat, jaéme;de.ces .couleurs est,li¢ dans une -
certaine . mesuge, i), 1, gtnération;les hermelles sont..des.
annclides sédentpires, qui, laissent au hasard le soin d'amener
la rencontre de leurs eyls-et de-leurs, . spermatozoides; il n'y
o pas la de relel,CEGll,e.--El}}ltllgalle des sexes, el cependant M. de
Quatrefages note qu'aprés la ponte, comme aprés V'éjacnlation

de la semence, les couleurs de ces animaux sount notablement
ternies, - o Sy g

Gliez la' plupart des polypes hydraires; ‘il y a une forme
asexuée plus on.moins analogue a cellede nos hydres d’eau
douce ¢t une forme. sexuée: heanconp plusivictevee, dans la-
quelle la méduse se substitue @ Phydres Souvent les sexes
sont séparés; souvent aussi le male diftére profondément de
la femelle tout en demeurant parfois: trés-inférieur a elle.
La forme de méduse est essentiellement liée a la génération;
elle devrait plus que toute autre étre un produit de la stlec-
tion sexuelle. Qui cxpliquera  comument elle a pu sg-dévelop-
per sur des individus- essentiellement asexucs; — pourquoi
elle est:lantot limitée i un sexc, tantot commune aux deux,
tantol comme avortée chéz 1'un et Ydatre? ™ -+ -

On ne saurait abandonner ce:sujet'sans dire un' mot de-ce
singulier mode de reproduction que présentent certainspoul-
pes ou, puisque.le mot cst passé: dans la langue, certaines
pieuvres. Li,les:sexes sont-'loujours séparés, et les glandes

~ génitales placées & Pintérieur du corpss Maisdune certaing

époque, toutela semence du milese rassemble dans l'undeses
bras dont la forme se modifie profondément, tout en conscr-
vank tlf’*'appur'ehce générale d'un braside poulpe. Bientot, ce hras
serdétache, va tout seul.d-ldrecherchetdes: femelles, se fixe A
sur olles et les feconde. Longtemps.ila’ été: pris pour un pa-
rasite spéciali auquel: Cavier'a dlonné lg.1fom: d’hectocotyle.
Comment uné sisingulicre modification sexuellea-t-cllepuétre
-acquise 211 0’y aévidemment ici qu'a avouer son impuissance.
- ¥ep it assez dit -pour faire coniprendre quelles difficultés

. énormes opposc aux docirinessoutenues par Darwin Fhistoire

des animaux inféricurs, et pourtani, ces ¢lres, plus pies de

desleur origine, devraient plus fdcilement laisser surprendre

les lois de Pévolution du régne animal. Celte histoire est trai-
téerén huit pages dans Picuvee du savant philosophe ; an vo-
lume et'demi estconsacre aux autres groupes dlanimaux que
j'ai hite daborder enfini’ C'est vraiment sur ceux-la que Dar-
win appuie sa doctrine, et le développement de leurs facultes 7
intellectuellés, la variété delenr ornemientation, ouvrént oy
Cellel un vaste champ aux ingénicuses hypothgses”
Cat ot : : ’ .

oo
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Crustacés. — 11 est rare que les miles -des crustatés dilte-
rent des femelles par léur coloration; cependant le male de
la Squilla stylifera est d'un superbe bleu verditre, la femelle
étant ombrée’ de brun et de gris. — Chez les crustaces, les
différences sexuelles portent,an contraive,assez fréquemment
sur la forme des appendices qui permeltent au male de micux
saisir 1a femelle, ou sur 1& nombre des cils ‘elfactifs qui peu-
veirt Vaider i la déeouvrir ; ces différences n'apparaissent d'ail-
leurs it U'époque de la matuarité soxuelle. Darwin: én con-
clut que cesidifférences ont 6ié acquisés par une sélection
sexuelle inconsciente, les miles migux‘armés ou micux dpués
sous l¢' rapport de I'odorat arrivant plus sirement s aceon-
pler et’ayant dés lors quelque chance de laisser une pins
nonibreuse progéniture. o -

A Tappui de cette opinion, il eite quelques faits vraiment
fort curieux. Dans cerlaines espeéces, les mdiles peuvent
drésenter deux formes différentes quine passent jamais l'une
a lautre. Chez nn Tanais, Uune des formes miles s¢ dis-
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ingue par lc nombte de ses cils olfactifs, 'autre par la
forme et la puissance de ses pinces. Chez I'Orchestia Darwinii
les pinces peuvent se présenter sous deux formes tris-diffé-
rentes chez le mile. 11"est certain qu'on cxplique trés-facile-
ment ce dimorphisme,. en supposant qu’a Vorigine il s’est.
trouvé parmi les miles déux formes différentes également
avantageuscs, el qui toutes les deux ont- ¢té fixées par sélec-
tion sexuelle.-Cette explication une fois adinise, .on se trouve
naturcllement porté & penser que ¢’est par un procédé analo-:
gue que s'est produit cet élrange développement. de 'uné des
pinces antéricures du male chez beaucoup de crustacés, la
pince symétrique de l'autre cOté conservant la forme qu’clle a
chez la femelle od Ta dissymétrie existe aunssi, mais d’'une ma-
niére moins marquée. On rencontre des.modifications de ce
genre chez beaucoup de houards, de crevettes, de callianasses.
Dans un Gelasimus, le male: ctida: feniele vivent par couples,
habitent Ie méme lerrier ‘et I'énorme pince du mle lui sert i
fermer I'entrée de sa maisoun: Les Gelasimus, comme heaucoup
de crabes,sont, an'en pas douter, des animaux.fort intelligents.
M. Gardner (1) observa I'un de ces animaux, oceupé & creuser
son lerrier; iljefa vers lg:lrou-commenceé quelques coquilles
dont Tune roula & lintéricur:et frois-slarrétérent & quelques
N»ouccs de Pouverture.. Citng-minutes;apres, le crabe retira la.
coquille qui ¢tait tombée dans.sa demeure et Femporta a un
pied de distance:-Sapéreevant alors de la présence des (rois
auires ~coquilles dans le voisinage etsicraignant sans doule
quelles ne vinssent & leur rtour rouler;coinine la premiére
dans le terrier, il les emporta successivement' loutes los drois
. au-point on il avait plucé la premiére. N'était-ce pas 1a unacte-
" véritable de I‘,dl%()ll
S="(Jué des animan® si inte elligenis, pourvus d'armes aussivo-
hustes quec le sont les crustacés, aient-¢té-parliculicrement
propres au developpcement.de toutes les formes de la séleclion
sexuelle, cela ne-parait pas douteux. N'est-il pas cependant.
singulier que la seule-forme -de sélection-de ce genre que
d@Darwin (rouve i signaler chez cuxsoit précisément cetle forme
%ns?ﬁntc qui, d'aprez la théorie,  devail-1s'étre, exereée.
jusque chez 1es helminthes les plus inférieurs ?
~ Arachnidess — Les arachnides aussi sont ‘ordinaire fort
intelligents. ‘I3 paraissent %enblhles a la musique, comme le
témoighent des récils assez noml)rw\ mais qui n’ont peut-
¢ire pas une valeur scicntifique irrécusable. Les femelles ont
souvent de leurs ceufs un soin jaloux. Aussi ne serait-il pas
ctonnant qu'elles eussent de tout temps manifeslé¢ quelque
préférence pour les males-les plus ornés. Darwin explique
ainsi les différences de couleur que présententles deux sexes
(u Sparassus Smaragdalus ct de plusicurs Thomisus, Epeira,
Nephila, Philodromus, Theridion, Linyphia. C'¢st aussi a la sé-
Jection sexuelle qu'il atiribue la faculté qu’ont certains miles
de théridion de produire un 1léger bruit stridulent. Mais que
penser de la sensibilité des femelles aux ¢harmes de, lews
miles en présence des faits suivants ? Dans un grand nombre
d’esplces, en particulier chez 'araignée domestique (Tegena-
ria domestica), le mile est considérablement plus petit que la
femelle etne s’en, approche jamais qu’avec la plas grande cir-
conspection. I n’y a, du reste, pas d’accouplement yéritable,
puisque avant de rechercher la femelle, Ie mile a préalable-
ment recucilli sa liqueur fécondante dans 'un des appendices
de sa houche, qui est chargé de la déverser dans les organcs

(1) Travels in the interivr of Brazil, 1846, p. 114,

femelles. Or, si celte opération ne se fait pas assez prestement,
le mile est souvent saisi par la femelle qui le dévore aussitot,

I¢i les miles ne se battenl pas pour s'assurer la possession
des femelles; laconcurrence entre celles=ci ne parait pas non
plus frés-aetive. Dés lors, comment expliquer par la sélection
la différence de laillé entre les deux sexes? Je n'insisie pas
davantage sur des difficultés qu’il serait possible de faire en-
core micux ressorlir par de plus-longs développements.

Je-laisserai de ¢oté la classe des myriapodes qui ne présen-
lent rien.de bicn intéressant et je passerai directement aux
inscotes qui meritent une ¢tude (res-attentive,

CARACTERES SEXCELS DES INSECTES

Dans cetle classe, si nombreuse, si varice, si riche en
fails surprenants, tout semble rassemblé pour exercer la sa-
gacité du naluraliste. Aussi Darwin' s’y arréte-t-it Jonguement.

Les deux sexes s¢ caraclérisent par mille différences, lan-
tot fugitives et .peun accusces, tantot au contraire neltes et
tranchces: Les.miles, quoique ordinairement plus petits que
les femelles, sont presque toujours les plus beaux, les mieux

arm¢és. La nature semble avoir, pour cux, ¢puisc tous ses
caprices. Seculs ils possedent le pouvoir de produire des

sons.qui. s'entendent de fort loin el qui, chez les cigales,
peuvent Cioeqnsidérés conune une véritable voix. Cou-
lcurs brillantes, ‘appendices. hizarres de toutes sortes, solides

“mandibules propres a la défense;mienane leur a ¢té ménagé.

D'ordinaire, les males sont extrémementardentsastarecherche
des femelles. On voit souvent cing ou six papillons miles
poursuivre la méme femelle et se livrer chemin faisant les

. plus furicux combals aériens. L’intelligence de ces pelils

étres est souvent fort développée. Si quelque part la sélection
sexuellesa-cu chance de s'exercer, ¢’est parmi lout ce peuple
d'animaux oir larichesse des formes le dispule 4 la variété
des couleurs et aux ressources de lintelligence ou de Fin-
stinct. Darwin'n’'a pas dedpeine & multiplier- les cas curicu-
sement favorables & sa théorierLes différences sexuelles sont
nombreuses; elles varient d'un ordre*d Vautre; nous devons
entrer dans quelques détails, - RIS

laissons de - cOi¢ les ordres inféricurs et"les'nu~'r1,u1*~= qui
ne présentent rien de bien particulier.

“Hémiptéres. OHhopteres — Parmi les nh\lm‘ian ct les
orruorrinks, il N’y a guere & signaler que les facultés mu-
sicales des males qui sont le résulfal de dispositions tros-
différentes. Le chant monolone des cigales est produil par
I'expulsion brusgue de Yair & travers les orifites des tra-
chées ; le son est renforcé par des appareils tvés-compliqués.
Les sauterelles vertes, que Pon ¢onfond souvent & tort avec
les cigales, les grillons ¢t lous ‘lés IOCustldes el gryllides
frottent Iune contre l'autre 1es bases de leurs ¢lvires diverse-
ment modifiées; chez les-criquets, le prln(:lpal organe du
chant est constitué¢ par. des vidés gaillantes'des pattes posié-
rieures qui frottent surles nervures saillantés desélytres. Tous
ces animaux c¢prouvent évidemment du plaisir & faire plus
de bruit que leurs voisins, et'il est ilicontestable que Ieur
chant a pouricifet de signaler leur présenee aux femelles qui
accourent vers eux de fort loiit. 11 est certdin d'ailleurs que
ceux qui crient le plus fort ontle plus de chances daltirer
des féemelles ct par conséquent de s’dccoupler; ce qui est
une condition favorable au développement graduel de lor-
ganc musical. Mais autour de ces males micux dougs, il
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aurait di. se produire assez fréquemment concurrence des
individus de lautre sexe, ct cette concurrence: devrait se
traduire par des différences sexuelles dont 'effet aurait été
d’embellir les femelles. Comment se fait-il que jamais pareil
cas ne se soit produit? Ja sais ‘hien qu'on pourrait faire de
nombreuses réponses i celte question, mais toules ces ré-
pouses ne sauraientreposcr que sur des probabilités, et-dés
lors la difficulté demeure entidre. B
Disons cependant qu’il n’y a pas de groupes: d’ammau\ ou
la nature semble s'étre plus attachée 4 produire les formes
protectrices propres & dissimuler les ¢tres qui les posséedent.
Les feuilles des vegétaux, les broutilles de bois mort) jus-
quau sable du désert, sont imités par certains Orthoptéres.
C'est 1a que le minétisme défensif se montre dans tout son
développement. La sélection naturelle proprement dite aurait-
elle ici tellement prédominé la sélection sexuelle que celle-ci
n’ait pu produire son effet ? - : I
Névroptéres. — Parmi les xEvrorrines, les libellules males
different parfois des femelles par une' couleur bleu: cendré,
qui ne se développe qu'assez longtemps apres quiils ont-atleint
I’état parfait. Au moment ou ils'quittentla forme de.nymphe,
ils ressemblent exactement aux:femelles. Certains -agrions
femelles, voisins . de ces superbes demoiselles bleu d’acier
qui se perchent sur les joncs de nos' étangs, présentent.ui
singulier dimorphisme. Ces faits sont de . cenxefuivs’expli-
quent le. plus facilement par Phypethese ! derla-sélection
sexuelle, nous avons déjiveditroe qu’il en fallait penser.. .
Comme!]t;{sehf&it-,il--qlle.(:hez les uvyveExorTings;- si intelli-
ge'nls entre tous les insectes, le goit du beau- ait .produit si
peu d'effet, que presque partout -les. couleurs; solent .si-.peu
brillantes, alors méme que les sexes sont différents:. sous.ce
rapport ? L pourtant, au moins, dans: certains groupes,des
conditions de 'séleclion -¢taient des plus favorables. Dans une
ruche oti les miles; abondent, il n'y a qu'une;scule femelle
apte a ¢tre fécondée, ct-tous les miles,sienvolent avee elle.
Que de.rivalités doivent se¢ produire!dans ce tourbillon ailé!
Est-il prpbable, qu'elle ne-fasse pas un choix!dans. la itroupe,
ou tout au.moins que ,certaines cicconstances n'aient jamais
favorisé! certains males dont las forme aurait da - préva-
loir?. L. cependant les différences.des deux sexes, o part
I'absence d’aiguillon, sont demeurées bien peu de chose?
Il, y en a.cependant quelques-unes, et qui ne. paraissent
avoir aucun,but ni ornemental, ni utilitaire, et cclles-la de-
viennént, uneisource de difficultés:bien autrement consid¢-
rables. En effet, c’est-un fait ayjourd’hui bien établi, que les
abeilles males naissent d’cufs qui n'ont pas-été fécondés el
qui par conséquent ne peuvent rien retenirjdes modifica-
tions accidentelles survenues aux miles des générations preé-
cédentes. Comment se fait-il dés lors que les mailes différent
des femelles par la forme des articles de.leurs tarses? Faut-il
admettre,que ¢'est la femelle qui, par une sorte d'intuition,
a modifié ainsi, ces organes? .~ 1.y a.plus : les ouvricres
peuvent & volonté, par un simple changement de nourriture,
produire;.des, femelles ou des neulres, ces qualités . corres-
pondant ,a,des modificalions .spéciaies dans la.forme des
tarses.. Qui expliquera,— par une forme. quelconque de sé-
lection - .¢ette correspondance mysiéricuse entre le degré
du dmeloppementl de. l’apparell gemtal des, femelles et la
forme de leurs tarses? ... . ..,
La selectmn sexuqlle n'ayant eu, chez les abellles qu'une
influence aussi restreinte, est-il possible de.lui attribuer les

brillantes couleurs des ‘Chrysis ow cellesde ¢erlaines fudpesi?
Remarquons d’ailleurs.quion-ne: péut aceuser les “hyménor
pteres d’étre absolument insensibles' d'la beantés Lia Mmegax
.chile centunculaire ‘orne son nid avec des: femllcs”eluﬂani
mentdécoupées ; lanthocope du-pavot:le’ tapisse-despitales
pourprés du. wquahcot Plusieurs- autrcs“t)m' des habitudes
analogues. .. ISR G UL O
:Coléoptéres:. =—--nParml les cortoprinesfiquelques-ans ‘soiil
ornés de couleurs extrémement: brillintes: elsisontlés ca-
rabes, les- alosomes, inscotes essentieilement -belliqueus
les buprestes, beaucoup.de scarabées,.que leor Gpaisseldeuip
rasse protége suffisamment;les cantharidesy certaines chiny=
soméles que-leur goit-désageéable -métdllabrivdéitdnt-ddh-
ger. Darwin.pense. que tous ces &ires, whez quile malesétda
femelle sont également parésj etiqui.no-couvent d'ditieurs
que peu de dangers, ont pu acquérir.par- s¢ldotiprriséxuelle
leur étincelant éelat métallique. Aucune raison: dhitilitéspé-
ciale ne. saurait cn,cffet; étre attribuée 4 des ‘couléurs quirne
font que.signaler de Joinles éires quisles présentent. v mn
. Plusieurs col¢optiresifontrentendre des steidulations assey
bruyvantes, mais; les :[doux isexes -possédent: en-géncral cetle
fagtilténDiailleurs clest surtoul lorsqu'ils sont inquiétés que
'on entend le cri du criocére du lis, de plusieursilongicornes
et :d’assez nombreux 'scarabées. Icif la, s¢lection sexuelie ne ‘
saurait: étrepinvoquée; conrme pour-1éé orthopteres...Cepen-
dant-le tic tac répélés que lp urilleltesopinidtre fait, sii-souvent
entendre’ dansjmos. meubles -vermoulus: parait-téire bien
réellement | umswnallnd’appel Les Ivrillettes.'se: répondent
entre elles ; .elles.répondent méme 4y des hruits ressemblant
i ceux qu'elles.savent, produire, -et ¢’est I saps doute l'ori-
gine-de ceriaines pratiques ayant pour lml d'éy 5quer (e pr\, :
tendus esprits frappeurs. . - - Ge T, -
. Les-coléopteéres ont d'ailleurs deb curactures semels hien
marqucs. . Les males de.. beaucoup de carabiques ont un ou
plusieurs articles des--tarses, antérigurs plus larges que les
femelles; chez les-dytiques et plusieurs genres voising, le
trois premiers. articles. des tarscs’ antéricurs forpfint &Y
sorle de palette circulaire sous laquele se trouge‘n{]&;s orgur
nes spéciaux d’adhérence, dont le role est rampli ehes les
carabiques par-de simples brosses de poil. On peut admetire
que de semblables conformations sont uliles aux, miles pen-
dant 'accouplement, et dés lors elles -peuvent servir d'argu-
ments en faveur de la sclection.. 11 est .remarquable que lés
élyires des femelles de. dytiques sont on géuéral siriées
longitudinalement. Mais on voit chez Uhydrophilg ~brun
le. dernier article des tarses antérieurs ditaté en palette
triangulaire, lisse de tous les cdlés el d laquelle il est
difficile d'ussigner aucun usage particulicr.. Ce n'est gueére
non plus un ornement, et il est douteux que les femelles aient
jamais cu connaissance de cetle particularilé des miles ; ce
n'est pas, non plus un reste de quelque organe en frain de
disparaitre, puisque nous ne voyons mllcura rien de sem-
blable. Ici. donc le caractére sexuel se retourne coufre la
sélection, & moins que d'autres observations ne viennen t_ mo-
difier.ce que 'on sait anjourd’hui. , « o
. Chez d’autres. col¢opléres, les ]]lOdlﬁLdllOlln se\uelles por-
tent sur les, antennes dont la massue feuilletée est bien plus
développée chez les hannetons males, par exemple; que chez
les femelles. Les antennes du grand capricorne héros mile,
dépassent de beaucoup la longueur du corps el .sont, d'une
maniére ahsolue, plus longues et plus noueunses a lu base
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que celles de la femelle, bien que celle-ct, dont le corps dé-
passe les antennes, soit trés-nettement plus grosse. Des
différences de méme ordre se rencontrent dans les deux sexes
d'un gros insecte indigéne appartenant aussi aux groupes des
longicornes, .le prione- tanncur, Chez un grand nombre de

_scarabéides, en particulier chez les onthophages, les copris,

certains gcotrupes, la téte et le prothorax des miles portent
de volumineux prolongements en forme de cornes dont les
femelles sont complétement dépourvues. Dans nos pays, les
oryctes nasicornes, les géotrupes phalangistes sont remar-
quables sous ce rapport. Mais-chez aucun les différences ne
sont aussi frappantes que chez.le gigantesque chalcosome
atlas. Quelques staphylins, le Bledius taurus par exemple, pré-
sentent des faits analogues. Voild une série de modifications
sexuelles qu'il n’est possible de rapporter qu’a 'ornementa-
tion. Mais quelques-unes d’entre elles sont- si légeres qu'il
semble bien difficile de faire intervenir.dans leur production
l'appréciation des femelles. Les puissantes mandibules du
lucane -cerf-volant ont évidemment pour les indles une
grande utilité s’ils se livrent enfre cux des. combats pour la
possessior- des. femelles jiils sont-d’aillburs plus remuants et
plus forts que celles-ci, ¢'est done  Liv un cas fivbrabie! tul hy-

ﬂothcqe de la SLlCCthllJa .. - o

+

Mis voici Pordre des lampyrides; o les différences entre
les males et les:femelles atleignent peut-¢tre leur inaximun
de développement. Chez le lampyresver-luisant -conunuan,
chez le  Drillus flavescens,tles larves sont apleres, les males
ont aw conlraire des ailes bicnudéveloppés. -De plis;ichacun
sail quelle singuli¢re lueur phosphorescente produit le vers
luisant femelle, lueur qui n'est en rien comparable a celle

~ de3 lakves dehntme Fnimal ¢l qui est bien décidément un ca-

ractére sexuel. De quelle utilité a pu étre pour les femelles la
perte de leurs ailes? Est-il admissible que ce soil dans le
but de plaire aux miles qgu’elles soient-devennes apicres?
Les raisons physiologiques manquent d’autant plus pour
liquer -cette singularité que chez plusicurs autres' lam-
es, leL. luciola du midi de'la France, pav cxemple, les
feox sexes sont ailcs. Je ne ¢rois done pas quon puisse par-
ler icl d’uucuu”c forme desélection, d’autant plus que ces fe-
melles 11101105, sans défense, sont encore signdlées a leurs
enneniis par {leur singulier ‘fanal qui ne saurait étre sérieu-
sement considére comme un’ objet d'épouvante pour les
oiseaux et les insectes carnassiers. - -
" Chez la cicindéle champétre in poi‘ut noir, presque imper-
ceptible sur chaquc élvire, signale la femelle ; chez les coeci-
nelles, les deux 'sexes, quoique également hien parés, sont
souvent tout a fait différeminient u)luu,s Y a-t-il eu lu vrai-
ment sélection sexuelle ?-
~ Je ne m'étendrai’pas datantage sur le groupe des coléo-
pleres, je crois én‘avoir dit assez pour montrér que si parini
cux on trouve quélques faits favorables & T'livpothése- de la
selection sexuelle, il voén a aw’ moins autant qui lui sont
conlraires. Serons-nous plus heureux avec les lépidopléres ?
Lépidoptéres. — Tci tout semble avoir été disposé pour
charmer les veux. Elégance dans les formes, grice dans les
mouvements, harmouie, variété, éclat dans les couleurs,

voild des priviléges qui certes rentrent avant lout dans le

domaine de la géléction sexuelle, cette grande ordonnatrice
des Téeries de la création. Darwin n’hésite pas i lui attribuer
au moins en grande partie le mérite d’avoir coloré et découpé
les ailes de nos superbes papillons. Les faits ne manquent

9€ SERIE, — REVUE SCIENTIF, — V.

pas pour appuver cetle mani¢re de voir. D’abord on ne sau-
rait admettre en général que des couleurs aussi vives puissent
étre d'une utilité quelconque aux papillons, ensuite il est
difficile d’admettre que le soleil et 'humidil¢ réunis aient
et une bien grande influence dans le développement de ces
couleurs. 11 faut donc chercher d’auires explications & leur
origine. Or, les papillons vivent du suc des fleurs qu’ils recon-
naissent surtout a leurs teintes brillantes. Cela est si vrai,
que les houquels de nos papiers de fenture attirent fré-
quemment les papillons, et notamment l¢ rapide macroglosse
du caille-lait. It n'cst donc pas absurde d’admetire que les
papillons, quoique en général peuintelligents, aient un senti-
ment assez vif de la couleur.

Les miles paraissent plus nombreux que les femelles, il

les poursuivent avec acharnement, leur font une cour de
tres-longue durée et sc baltent avec furcur & coup d’ailes,
cherchant & se bousculer, & s'évincer mutuellement jusqu'a
ce quun seul demecure vaingqueur, el s’accouple - aprés
avoir été souvent mutilé. On sait d’ailleurs que certains pa-
pillons de nuity & antennes trés-rameuses, commme I'a remar-
qué¢ M. Blanchard, savent reconnaitre de res-loin la présence
d'une femelle et arrivent tout droit vers elle, ce qui supposc
chez eux des instinets sexuels (rés-développés.
‘teAssez souvent la couleur des males est différente de celle
des fenietperu Chez Vaurore (Anthocaris Cardamineg), ce pre-
miecr papillon- du printeyips, le mile a la moitié externc
des ailes antéricures d'un bheaurjowng, orangé, landis que la
femelte -est blanche; le male de nos graml*-et.‘ petit mars
(Ipatura Iris et A. 1lia) présente seul le superbe reflet azuré
si caractéristique de la face supéricure de leurs ailes ; heau-
coup de ngs petits-argus (Polyommatus Arjus, P, Adonis, P. buw-
tious; elc.) ont les ailes supérieures d’'un bheau bleu chez le
male, bt chiez la femelle. En général, chez les papillons
de nuit, Tes~sntennes du male sont plus largement pectinées
que-celles de la femelle ; elles présentent en leur milicu une
nodosite allongce chez le.male de I'Herminia proboscidalis.
Cliez I'hépiale du houblon ¢ -male a les ailes supéricures
d’un blanc argenté (rés-pur, cehtes deda femelle sont jaunes,
tachées de rouge. Les deux sexes de lu phaléne hyémale -
(Phaleena brumata), de 1'Orgyia antiqua, difftrent encore plus :
lc male est ailé et la femelle aptére ; mais cegenre de carac-
teres, comme nous l'avons d¢ji fail remarquer pour les lam- |
pyres, s’explique mal jusqu’a présent par la sélection.

Les couleurs des ailes des lépidopteres.semblent disposées
pour I'¢talage; ¢'est en effet chez les papillons de jour que se
mountrent les teintes les plus vives. Parmi les -papillons de
nuit et les sphvngides, ce sont ceux qui volent pendant Ie
jour qui-sont le plus élégamment colorés; néanmoins cetle
regle souflre de nombreuses exceplions : le macroglosse du
catlle-lail, qui ne-vole jamais qu’en plein soleil, est I'un des
plus ternes de nos sphynx. Gest-ordinairement le dessus des
ailes -des papillons qui est le’ plus vivement coloré; aussi
quand ils se chauflent au soleilet.qu’ils ne sont pas inquiciés,
les papillons de jour prennent-ils soin de raballre et de rele-
ver alternativement et lentement leurs ailes comme pour e
tiver tous les effets possibles. Néanioins les ailes inférieures
des-nocturnes sont au repos cachées. par les supéricures et
souvent sont-plus vivement colorées comme on le voit chez
diverses callimorphes, arclies et lichénées de nos pavs dont
les ailes supcricures sont de couleur sombre, les 1ul’cr10ure&
¢tant rouges ou hleues. - . -
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Darwin pense, d'ailleurs, quela sclection sexuelle n’est pas,
seule. interyenue pour produire Ia coloralion.des lépidopteres.
Le dessous des ailes de beaucoup de vanesses imite, curien:,
sement I'écorce, des.arbres sur lesquelles elles, se, reposent ;
le dessus des, ailes supérieures de nos lichenées. bleue et
mayritanique ressemble & un .frzfgulgglt de 1icJ__1é,u s le botgﬂ)_yf
feuille-morte est dépeint.en quelque gorte par son nom. Ces
acquises dans un but de protection. Néanmoins, cela n’a pas
eu, liey pour fous les genres: chez les, argynnes, par exems.
ple, telles que nos grand et pelit nacrés, les disques argentes
et. les bandes vertes ou roses du dessous _des! ailes. ;con-
trastent par leur éclat avec la teinte fauve tapluj:e}dg,uoir;
du dessus. L le soin de U'ornementation a primé celui de

3
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la protection. 11 a pu arriver méme que, des teintes ¢clatantes
aient ¢1¢ acquises dans un but. de protection., Les hélicos
niens,.sont de superbes papillons, . tréssrighement. golores,
que les oiseaux ne poursuivent pas parce quiils séergtent, ung.
liqueur des plus désagréables, au, goft, quien fait un trés;,
mauvais régal. Les piérides comptent, au contrairg, parmi les,
plus, modestes 1¢pidopteres ;, notre papillon blane dy chou,en
est le type, et chacun sait combien tous nos,-passereauy eit
sont {riands. Eb bien, dang, ¢ertaines, contrées,de LAmérique
du Sud, des Leptalis, qui sont incontestablement des pigrides;.
ont, pris., toute Lapparence  d’héliconiens dw, gonre. 1 t!zp?n,.z'g-,,;
qui habitent le, méme district; Des qraturalistes. exgrocs pey:.
vent seuls reconuaijre.ges Leptalis_sous ce déguisement. qui,
les met il abri; deg poursuites: de. leurs ennemis, en les i
gnglant gomme mauyais au godf. Darwin admet dong gue,
les teintes nouyelles des Lepfalis, ont ¢té agquises par, sélec-.
ﬁ&mln@t“mue: SRCT I NI ‘ . B . NIV L
. Le fait, que npus, yenons dg rapporter.est certainement.fort,
curieuy;,mais il ne faut, pa§, oubligr que sir W, Bennetl,a
démanizé par des caleuls de prohabilités quiaront pas. encore,
eté r¢futés, combien était petite la pagt.attribuable 4 la sélec-
tion naturelle,dans.le cas actyel. Lg. cause de la, coloration,
problématique du Leptalis est donc tout & fait problémalique,,
Je,njgjouterai_nas, sigauspyl y @, car. je suis, pepsuadé, gye
dans . la,maturg Jo.moindre, détail de strugfure, a sa raison
d’étre. Riepyprest _abqigdo;gnf;,au hasard dans pés merveilleuses
‘machines qu’anime la vie. ‘

Aprés avoir étudié les papillons, Darwin s’arréte quelque
temps aux chenilles. C’est que les larves des 1¢pidoptéres ne
spntgucec.moins richement colorées gueles insectes parfaits.
Presquedausiessphynxsont de-superbes chenjlles ;- Tune,des
plus,remarquables est laichenille--du- ssphynxi;de l'euphorbe,
aygcrsesyhandes rouges et ses-grandes taches.d'un vert clair
sutundond;inoir;yelouté, piquete dq;hlzin(;:; 1es .chenilles. du
sphynx jidtezdgmort, du.déilépbile du laurier-rose,, de, lat-
tacusggrands paon; de nuit sqnt- également splendides. O, ici
lasélectionisexuellemia évidemment.rieny at faire:; Mais Dar-
winprappelle:calorsy lo;-casindes Leptalis: »LeS-;.ql'lerii;lleS. a1 bril-,
lamment ornéesontsouventune pcaunueet tres-délicate; heau- .
coupsentmauvaises au gout etme seraient pasmangées par les
oiseauxldy cause deycela j mais itre, gofltéés leur serail tout
aussipréjudiciablequidtremangées. Leurs conleurs serviraient
desilorssd ley signaler-de-lein auxoiseaux -comme unemaigre
pitance. Malsnalors; jles rghenilles, velues, devraient. avoirles
teintes les plus uniformes, el plusicurs d’entre elles sont
cependant fort helles. Celle d'une esptce de bombyx, par
¢xemple, est toute couverte de longs poils, trés-serrés, de
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couleur jaune paille, les, incisigus . de _ses anpeaux,sol b du,

v

~noir le plus.profond; de plus .un, pincgan de poils plus longs,

que les autres, de couleur, rose,fendre, occupe, la,.place, gug,
tient Ja. corne chez les chenilles de. crépusculaipes. les chen
nilles- épinenses, dgs vanesses -conrept,, égalementypew dey
dla‘l‘,lge,r.s_gt.01lt,gegepdaut de vi_I\'c's,qoulgHrsﬁ!,,,;“m ETTPR
- L’objeclion subsiste done dans toute,sa, j1‘0}1(1;0.‘. ST At
Nous,venops de parcoyrira la, s_uli,l,q ! ;‘15 J 1l])z;u\?vi]u , ais epl.
fajsant parfois cependant 1'éeole huissomuee, 10wy o3, 80N
pesy djinyertehrés. Nous avons, g .00l EIARC MRGETIAMY,
nowbre, de fuits qui ne rentgent qug. hion, difficilpment dang,
la. théorie. Qu ne. sera dot (2, pas !.5:10}!.11};“ ;(Igg;iuio.l,i_-e, gg;}gll}mg}g,]
ne soil pas.toul i fait cellq,gle,.li’,luu_s.i_lj,c:1'_liz_1,lil{}'pgll_1lsjt_g_p,lrgug‘sgﬁl}l@m
Certes, parmi, lgs inverféhres, ilest possible de trouy gt k-
assez grand nombre dg, faifs;qui parlent jen favgur. de Linlars,
vention de la s¢lection sexuelle dans la djvgrsification.des,
e_spgcca.”),lais dans une, guantité de, fails aussi. _(_;gnﬁi,g;@qq?l),],qgt_
toute, theorig. trouveraif, pouriun lemps de solides appuis.
I, west, possible, en,paeil. cps, Cadmpetlre ung hvpothese.

ior -

quelorsque. tous les faits,, sans, exceptipn, viennent fucilement

sq grouper antogr dgllgs. Gommg La dit, bicn souvent A, Pag-

!’.h,

- leyr,. dans..§¢s nombreusces Aiscussions académiques, c'est

le,propre.de la yérite gwavec,elle fqut.est simple et lucide,

. Or, onyne peut,dire qug Uhypathise, dg, Jiysélection mmaille

ait encore introduit.en zoolpgie,une pareille limpiditg,

1 arest pas une, taghe gle;l’u.ilé;t_l"glp_p§1)i1!o;;,riuil.1;’gil s
raison, d-étre, dans le pagse, dapp le prisent ow dans, avoniy;
noyus.le ICCONUAISSONS, volontiers; l;;glis rign,ne .dit que celte
raison.soit la. méme, partout, que lg probleme, ug, soif pas
plus complexe, qu'on ne le suppose. _Ce qui est gpplicable &
un groupe d’animauy e peut pas 'étre { tous, ¢-est pourquui
nous-allons rechercher si chez les verichrés, et chez I'homme
la:s¢legtion sexuelle, 'anrait pas eq une;influgnee que nous
sommes. conduits & Jui refuser, — au moins jusqu'a plus
amnple. informée, — u_l{ez_ les invertébyes, »

' ) . [RY A TR , 7 ’
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CCARACTENES SEXUELS DES VERTEBRES

T el

lies vértébrés appartiennent incontestablement a”un type
d’organisation bien plus ¢levi que les derniers g!ro'upes dont
nous venonsde parler et que Uonpeut, a certains ¢gurds, con-
sidérer coiime formant ensemble un ous-régne, auquel équi-
vaudrail le sous-rigne des venrésafs ne comprevant quiun.
seul embranchement. Célte' idée 'de Lamarck de diviser en
deux sous-régnes le régiie animal scble prendre de plus'en
plits' du'poids ; clle est admise par béaucoup de savants fran-
cais. 1 en'résulte qu’on ne saurait étendre sans utl examen
approfondiiatx vertébrés les conclusions dsji ctablies pour
les' invertébréd. Nous aurons cependant moins & dire, la
routé ayant ¢t largemént déblayée. - "r' e

}
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! P_'eu_ t'lé,ll)'oi‘,sﬂson's s’acepuplm_;t._\'érit.!ilblc'l_neint; géncralement
lq'_s: n]:i‘lil_(;}S ,“s'ga; :cgqte,n]t,giqti_(_lq |§uivre; les femelles et de glép_o_s,er
leur s_er;ycgw@gur,.lcs «ceufs pondus par celles-ci. Aussi w'est-
ce pas sang surprise que, 1’(_);1 voit ¢es animaux s¢ liy'rer, il
I'époque de la fécondation, les combats les plus meurfriers.
Les males des saumons, des truites, se battent ayec fareur,
et la michoire inféricure des premiers se recourde, a Y'époque
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de la lutte, en une sorte de crochet tourné vers le haut, dont

ils se servent pour saisir leurs adversaires. Ces littes se-

rdient, dans tout autre groupe, une éirconstatice favorable

ad (léifeIOPpenlellt de la sélection sexuelle; ici cependant

la' femelle est en général complétement passive, et il est

au moins douteux ‘que’ son godt intervienne d'une fagon

ql,lelcqpquc dans le développement des caracteres propres

~au sexe miile. Cependant,” les deux sexes de beaucoup de
poissons  different par 1a couleur : le Callionymus lyra est

i’ ce point different de la femelle que Linné avait faif

dles deux sexes deux espéces distinctes. Le male est incom-

parablement le plus bheau; sa nageoire dorsale est remar-
quablement développée ; ses yeux placés autrement que chez
la ferelle. Le Cottus scorpius, le Labrus mixtus, sont splen-
dides 4 I'époque de la reproduction. Le Xiphophorus Hellei
nidle a le rayon inférienr de sa nageoire caudale singuli¢-
rement prolongé ; le Plecostomus barbatus male de FAmérique
du Sud'a seul Ia face frangée d'une sorle de barbe de poils
roides. Parfois, comme cliez les blennies, 2 I'époque de la
reproduction, une créte se développe sur la {éte du mile.
On pourrait prolonger ces citations, mais elles fournissent
des arguments aux deux théses. Les meeurs des poissitls
ysont frop peu connues poir qu'il soit possible d'affirmer,
comme le fait tres-timidement d'aillears Darwin, que les fe-
melles choisissent les miles qui doivent féconder léurs mufs.
I.e’ contraire parait jusqu’ici plus proliable, et dés lors la
sclection sexuelle n’a pas & intervenir. 11 é¥tremarquable,
d'aillours, que chez les squales et les raies, ot il v A tm ac-
couplement véritable, on ne signale pas de différences
‘se:\'t}eu_c_'_s_l)engmup plus marquées que dans les au}}'es
groupes. ‘ N
On trouve cependant parmi lespoissons quelques faits inté-

ressants au plus haut point, qui viendraient a lappui de la -

doctrine darwinienne, el que nous ne devons pas laisser dans
'ombre. Chacun sait que les épinoches miles construisent

- avee des brins d’herbe des nids dans lesquels ne va jamais

pondre qu'une seule femelle, qui devient ainsil'épouse du
propri¢laire du nid. Ces miles, magnifiquement parés et
armdes de robustes ¢épines, sont fort jaloux de leurs femelles
ct for! hatailleurs. Tls sont chargés de soigner les pelils aprés
I'éclosion. Les deux sexes de certains crénilabres concourent
i la construction du nid. Dans tous les cas, avant de s’appa-
rier, le madle et la femelle ont di se choisir, et 'on a des
raisons de croire qu’il y a généralement concurrence de plu-
sieurs males pour la m¢me femelle. Les syngnathes, les hip-
pocampes miles, couvent dans une poche spcéciale les weufs
de leurs femelles et sont un peu plus brillants qu'elles ; le
confraire a lien chez les Solenostoma; mais pourquoi la
femelle est-elle ici plus belle que le mile ? Plusieurs pois-
sons males américains et ceylonais couvent les cufs dans
leur houche ct dans les fentes branchiales; ils sont plus
beaux que leurs femelles, auxquelles ils ont da ¢re plus alta-
chés que les méles des espéces vagabondes.

L'n cas plus curieux encore, et que Darwin ne cite pas, est
celui d’un poisson chinois, récemment introduit en France
et acclimaté par M. Carbonnier, lintelligent pisciculteur du
quai de 'Ecole, 4 Paris. Ces poissons appartiennent au genre
macropode ¢t sont remarquables, le male surtout, par I'é-
norme développement de leurs nageoires ; ils vivent con-
stammen! par paires. Alla saison des amours, le mile est
superbement rayé de bandes assez larges, alternativement

- —

rouge et azur; les rayons extérieurs de ses nageoires abdo-
minales sont vivement colorés. La femelle est également
rayée, mais ses couleurs sont uniformément lavées de brun
et excessivement ternes par rapporl a celles du mile. Cepen-
dant, clles s’avivent beaucoup, surtout sur les bords des na-
geoires, quand arrive 'époque de laponte. Le male semontre
alors trés-empressé aupres de sa femelle; lui fait une véri-
table cour, ¢tale devant elle avec complaisance son énorme
nageoire caudale, et frémit alors comme un paon qui fait la
roue. Souvent, il courbe laléralement son corps en demi-
cercle, enlace élroilement la femelle et semble la caresser
avec transport. On a peine & concevoir une pareille tendresse
chez un poisson. Ces sctnes d'amour durent des journces
entiéres, pendant lesquelles le mile se livre encore A une
autre occupation des plus imporfantes. Avalant sans cesse
des bulles d'air, il les rejetle une'a une, enveloppées dans
une mince membrane albumineuse, et construit ainsi i la
surface de l’eau une sorte de plafond d’écume assez volumi-
neux. Quand ce plafond est achevé, une derniére étreinte g
licu, pendant laquelle la femelle pond enfin deés ceufs que le
méile féconde au fur et Amesure de leur sortie. La ponte ter-

| minée, les ceufs flotient ¢ et la dans le liquide, mais bientot
. le méle les recueille dans sa bouche, les transporte dans son

plafond d'écume, ‘et ne cesse, dés lors, de les soigner avec la
plus vive solitisitude, s'efforcant constamment de perfection-

ner son nid, et d'y réparniv-également les ceufs, afin que tous
se trouvent dans les mémes conditions. Apres Péclosion, le

mdle soigne les petits comme il avail soigné 168'teufs. 11 est
bien remarquable que ces poissons, dont les deux sexas pa-
raissent si pleins de tendresse I'un pour I'autre, soient en
mé¢me temps des plus beaux que l'on puisse voir. Clest lu
certhimement un argument de plus en faveur dé la sélection
sexuelle ;'mais on est hien obligé cependant de reconnaiire
que dans la clases des poissons comme ailleurs, le pour et le
confre sont & ce point mélangés que, dans aucun cas, la sé-
lection sexuelle ne saurait avoir ew Jimportance exclusive
quon lend i lui attribuer. | '

Darwin pense, d'ailleurs, que chéz les poissons, comme
chez les lépidoptéres, il faut faire la 'part du mimélisme,
dont les poissons présentent de nombreux exemples,

LES BATRACIENS

Les batraciens passent pour des animaux excessivement
ardents. Les deux sexes se rgssemblent cependant beaucoup
par la couleur. Il n'y a gutre & signaler ici que la créte tem-
poraire et les griffes qu'acquiérent les tritons males pendant
la saison des amours. Chez la Megalophrys montana, le mile
a au-dessus des veux de petites cornes charnues qui man-
quent a la femelle. Enfin les males des batraciens anoures
émettent au printemps et en été des sons irés-intenses-ren-
forcés par de singuliéres vessies aériennes placées de chaque
cOté du cou.

(Vest la tout ce gu'on peul dire des différences, sexuelles
des batraciens. La sélection n'a donc eu ici qu'une influence
bien faible, et cependant ces animaux sont passionnés a.ce:
point que le docteur Giinther a vu plusieurs fois des femelles
étouffées sous les étreintes de trois ou quatre males, .

- iy |
. :



872

M. CH. DARWIN, — LA SELECTION SEXUELLE.

LES REPTILES

Les chéloniens el les ecrocodiliens nc prézentent presgue
aucune différence seauelle, hien que chez ces derniers du
moins le mile fasse une cour des plus bruyantes et des plus
brutales & la femelle.

Chez les ophidiens, on peut constater quelques diftérences
de teintes assez peu marquées. M. Darwin pense dail-
leurs que les vives couleurs de plusieurs de ces animaux
ne peuvent s'expliquer que par la sé¢lection sexuelle. ll admet
cependant que quelques serpents inaffensifs qui ont Ja mé¢me
robe que d'antres serpents ivenimeux ont pu, comme les
Leplalis, acquérir cette ressemblance dans un but de protec-
tion. ' .

Les lacertiens miles ot femelles different quelqueflois par
divers appendices, telles que les cornes du Chamelwon Qweni
ou celles du Chamelwon bifurcatus, les crétes et poches jugu-
laires de certains iguaniens males. 11 est hors de doute que
certains de ces animaux sc¢ baltent pour la possession des
femelles. Cest parmi les lacertiens que se {rouvent les plus

¢légants de tous les reptiles; mais ordinairemenl les deux

sexes sont colorés de la méme fagon. Iei encore M. Daravin
pense que ces ‘couleurs- brillanles sont duessd:18 sélection

sexuelle ; beaucoup de ces animamw-tprésenient les teintes
des objets au milieu deaipuels ils vivent ordinaizement; ces
teintes ont.dent pu ¢tre acquises dans un but do-prolection.

11 n'est pas question dans ce chapilre de lorigine des
changements de couleur du cameléon; on ne peul guere
rvar aoatguer Fewtio batl, dans 1u théorie, gue celui de terri-
fier les cnnemis; ils rentrent donc dans la catégorie. des
caractéres protecteurs, o E

-Ainsi, chez les reptiles, aucun fait es”sen;tielh:ﬁicnlt démon-
stratif ne vient s’ajouter & l'actif de la sétection sexuelle.

Nous arrivons enfin aux oz‘sea_u.r," qui ont éié {raités par
M. Darwin avec une prédileetion marquée. Cela devail étre,
car ¢’est Ia que Vinstinet de la reproduction prend les formes
les plus touchantes et les plus variées; c’est]a que I'élégance
des formes et 1'¢clat des couleurs atteignent leur maximum
d'intensité. Aussi la classe des oiseaux fournira-t-elle & 'au-
teur les plus puissants de ses arguments, |

" LES OISEAUX

Ln nid! ce mot est devenu le symbole de fout ce que
Paffection conjugale, de tout ce que la tendresse maternelle
peuvent inventer de plus gracieux, deplus charmant, de plus
poétique. Le soin qu’ils prennent de leur progéniture est, en
effet, un des cotés les plus caractéristiques des meeurs des
‘oiseaux, Il semble que fout, chez eux, soit subordonné i
“‘instinct de la reproduction. Les males recherchent les fe-
nlelfes avec une ardeur extréme, et souvent se liveent des
combats pour leur possession"; les oiseaux-mouches comp-
~tent parmi les plus querelleurs. Les combattants sont deve-
nus, célébres par leur humeur batailleuse; plus grands que
les femelles, parés d’une superbe collerette de plumes qui
leur sert en méme temps de bouclier, les males se rassem-
blent chaque jour en grand nombre dans des lieux détermi-
nés, et se livrent & de véritables tournois dont les femelles
" sont le prix. Ces lieux de réunion sont facilement reconnais-

sables & Fapparence du sol battu par un piélinage continu,
Chez certaines espéces de tétras ou cogqs de bruyére, la
lutte a un caraciére plus pacifique. C'est une sorle de con-
cours plutot qu’un tournoi. Dans l'Amerique du Nord, les
etras phasianellus miles se rassemblent fous les matins sur
un endroit choisi, parfaitement ani, ol ils e mettent a'cous
rir dans un cercle de quinze & vingt pieds de diamelre, et
finissent par dégazonner complétement 1a piste. Ils se lisrent
en méme temps aun gestes les plus baroques; ees réunions
sont désignées par les chasseurs sous le nom de danses des
perdrix. T.e grand tetras (7. wrogallus), le T. urogalloides, ont
des habitudes analogues; il en est encore d¢ mdéme des
cogs de roches, de la bocassine solitaire {Seolopax: major), du
tisserin (Ploceus), qui sont de groupes toul différents. Pen-
dant les danses, qui durent souvent plusieurs mois, ot TCu-
nissent des centaines de miles, les tétras femelles se tien-
nent cachées dans les buissons environnants. Trois genres
Qoiseauy australiens sont plus ¢iranges encore en te qu'ils
construisent & grands frais, pour ‘v prendre leurs -¢bats, de
tres-grands berceaux richement ornés de plumes, coquilles,
I'rag'r'l)ents d'os blanchis, picrees, herbages, én un mot e
{oul ce que le voisinage peut offrir d'éelatant.
Dans cbs différents cas, ce sont ordinairement les viseaud
les plus bouffons qui réussissent & captiver les femelle=, 7
Lorsque les oiscaut miles sont plus britlamment ornes
que leurs femelles; il est econstant qu'ils fout les plus prand-
efforts pour’ leur’ faire admirer la beauté de leur plumage,
- (Chatun ctale avec soin ges plumes les plus éelatantes. 1o
paon fait la roue et agite comvulsivement ses rémiges, dv
maniére a leur faive prendre toutes bus leindgs irisdes pos
‘sibles; le faisan argus abaisse I'une de ses ailes el velevo
l'autre, de manicre a étaler les superbes ocelles qui les
couvrent, et qui sont ombrés avee un fel fini que chaeun
d’eux imite remarquablement une boule qui serail placee
dans un creux; les faisans doré, .argenté et autres prome-
nent avec une ¢vidente salisfaction devant les femelles Teur ¥
camail richement color¢; d'autres oisecaux du méme genre,
mais de couleur sombre, se dispensent, au contraire, de fout
élalage, comme s'ils avaient conscience de leur peu de
beauté; le bouvreuil gonfle sa poitrine cramoisie et se pre-
sente de face aux regards de sa femelle. |
Dans un auntre ordre de faits, il est constant que les oiseaux
chanteurs s’excitent 'mutuellenient et cherchent & se surpas-
ser les uns les autres. On en a vu succomber d'épuisement
dans ces joites d'un nouveau genre.
Tout cela prouve d’'une maniére inconlestable que les oi-
seaux miles ne sont pas ahsolument ignorants de leurs
charmes, et que les femelles sont, de leur coté, sensibles
aux belles couleurs, aux aitentions, aux bouffonneries de
leurs compagnons. Les femelles ont d’ailleurs leurs préfc-
‘rences hien marquées. Un paon mile de couleur pie, ayant ¢té
introduit dans un {roupeaun de ces oiseaux, s'empara aussitot,
an détriment des autres miles, des bonnes grices de toufes
les femelles. Le trop heureux oiseau fut enfermé dans une
cage et laiss¢ dans lahasse-cour; dés lorsles femelles entou-
rérent la prison du captif et rien ne put les déterminer &
choigir un autre male. Le piquant de @histoire est que ce
mile ¢tait beaucoup plus vieux que tous les autres. L'annde
suivante, sir R. Heron, le propriétaire du paon, 'enferma hors
de la vue des paonnes; dés lors celles-ci 1'oubliérent et com-
blérent de leurs faveurs un paon & ailes noires qui avait tou-
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jours ¢té son rival. Lichtenstein a vu au cap de Bonne-Espe-
rance la.Phera Progne femelle répudier son mile lorsqu'il a
perdu les :longues rectrices qui ornent sa.quéue pendant la
période de reproduction.
- Ces. exemples sont suffisamment convaincants pour que je
niaie, pas & multiplier les citations.
. Une auire remarque fort curicuse, ¢'est que chez les oiseaux
polygames les miles sont toujours heaucoup plus brillam-
ment.ornés que les femelles, |
- Il est certain que tout ce que nous venons de dire des oi-
seaauy; conslitue une argumentation assez solide, mais a pos-
dariort, en faveur de l'influence de la sélection sexuelle.
A ces arguments, M. Darwin en ajoute d’autres dont la va-
leur est.un. peu moindre, parce qu’elle implique une hypo-
thése de plus : la possibilité de la transmission continue 3
un seul scxe de caractires acquis accidentellement et tar-
divement. L
l.orsque les miles différent des femelles par un caraclére
.quelconque, c’est généralement & Dépoque de la maturité
sexuelle que ce caractére se développe. Les oiscaux chanteurs
ne font jusque-la que gazoniller, commg lgs femelles elles-
mémes. Les males plus brillants que leurs femelles ont dans

r~leur jeunesse un plumage plus ou moins terne; ce plumage -

est le méme pour les jeunes des deux sexes, et il ressemble
beancoup au plumage (éfinitif de Ia femelle adulte. De plus,
dans '¢tendue d’'un méme genre, il persiste, 4 trés-peu de mo-
difications pres, dans la plupart des espéces,- dg telle fagon
~que les femelles et les jeunes peuvent se ressembler hepu-

coup, alors que les males adulles sont, au conlraire, tros-diffe-

rents, Le gronpe des faisans est un exemple frappant de cette

loi. Darwin en conclut que les femelles ct les jeunes ont

conserve dans ce cas le plumage primitif de Pancienne espece
d'ou ils descendent ; le méile seul a varié. En vertu de la sélec-
{ion sexuelle, un nombre considérable de variations avanta-

_ geuses, apparues accidentellement & P'époque de puberté, ont

616 fixées sur son plumage, se sont transmises hcéréditaire-
menl au seul sexe male, et ont continué a ne se développer
qu’i la date relative de leur apparition premicre.

. Le méme raisonnement sert & expliquer la formation du
chant, la possession de certaines armes défensives ou offensi-
ves, telles que les ergots de beaucoup de gallinacés ou encore
les modifications curieuses subies par cerfaines plumes qui
sont devenues de véritables instruments de musique. Cest d

la forme de leurs pennes caudales que les diverses especes.

de bécasses doivent de pouvoir produire le roulement singu-
lier que l'on entend’ lorsque ces oiseaux descendent rapide-
ment vers le sol. Des modifications de plumes dans cc méme
but de produire un son particulier se remarquent chez des
gallinacés (Chamepetes unicolor), des outardes (Sypheotides
auritus), des oiseaux-mouches, des manakins, etc.

Assez souvent, les miles ne prennent leur parure que stric-
tement pendant la saison des amours; leurs belles plumes
tombent aprés; de telle sorte qu’on arrive & se demander si
les mues elles-mémes n'ont pas ét¢ acquises dans certains

"cas par sélection sexuelle, d'autant plus qu'il arrive alors
que les miles et les femelles, trés-différents pendant I'été,
se, ressemblent absolument pendant I'hiver et ressemblent
2 ce point a quelques espéces voisines, qu’il devient impos-
sible de les en distinguer. C'est ce que l'on peut constater
¢hez certains hoche-queue indiens et chez trois espéces de
hérons du genre Ardeola, )

o ——

Tous ces fails sont parfaitement d’accord avec I'hypothose
de la sélection sexuelle. 1 ne faut pas oublier cependant qu'ils
ne seraient des preuves que si 'on pouvait déduire des pre-
misses qu’ils permelttent d'é¢tablir une série plus ou moins con-
sidérable de conséquences qui se trouveraient vérifices dans
la nature. Du moment que les plumages des jeunes ct des fe-
melles, ninsi que les plumages hibernaux des miles, se ressem-
blent d'une maniére frappante, du moment que ce méme plu-
mage est en général commun & la plupart des espéces du méme
genre, sauf de tres-légéres modifications, il est permis d'en
conclure, étant admise la sélection sexuelle, que ces différen-
tes especes descendent d’'une méme souche dans laquelle les
deux sexes avaient le plumage terne que les femelles, les jeu-
nes et les mdles an repos ont gardé. 11 v & cependant Ji une
objection assez sérieusc : ce plumage, si terne qu'il paraisse
relativement surtout a celui du male, est cependant presque
toujours bigarrcé. Comment se sonl produites ces bigarrures ?
Est-ce aussi par sé¢lection sexuelle? Faut-il admettre que le
genre d’hérédité aura changé brusquement, les caractéres ac-
quis -se iransmeltant d’abord aux deun sexes, puis o un
seul? ‘ :

Quoi qu'il en soit, cette conclusion admise, M. Darwin s’cn
sert pour reconslituer la géndalogie de cerlains de nos oi-
scaux les plus brillants, C'est ainsi qu'il fait descendre nolre
paon de qliclque oiseau voisin du Crossoptilon chez qui les
deux sexes se ressemblsat_ 11 explique d'une fagon curicuse
par Pexamen des plumes non modifaes, la formation des sin-
guliers ocelles qui ornent la queue du paon, les ailes de I'ar-
¢gus. La complication de semblables ornements est éyvidem-
ment une des difficultés de la théorie : M. Darwin fait tous ses
efforts pour la surmonter; on n¢ PeUT s'cmpecher Ue sguales
loutee qu'il y a d’'ingénienx dans ses inductions; mais que
d’hypothieces qui demanderaient & étre micux assises.

" D'autres difReultés résultent de ce que certains oiseaus, les

pies par exemple, ont, quel que soit leur sexe, un plumage ex-
ramement vovant. Or, it<e trouvé que ces oiseaux sont pre-
cisément ceux qui font des mas couverts et dont les femelles
sont par conséquent abritées pendantVincubation. Onvoit ainsi
intervenir un élément de plus dans la diversification des
soxes : c'est la nécessité d'assurer la séeurit¢ des femelles
pendant qu'elles sont sur leur nid. Sir R. Wallace attache &
celte nécessité une grande importance que Darwin diminue
beaucoup, sans rejeter d’une maniere absolue cetle suggestion.
11 est possible cependant de trouver des exceplions & cette
singulicre correspondance entre la forme du nid et la diflé-
rence de coloration des deux sexes; de sorte qu'on se trouve
en face de deux séries de faits contradictoires. Si 'on admet
d’ailleurs que les femelles et les jeunes représentent le plu-
mage primitif, les males ayant seuls vari¢ par suite de la sélec-
tion sexuelle, il faut de toute nécessité expliquer comment
les miles n'ont jamais été sensibles au développement chez
les femelles des charmes qui séduisent celles-ci; car le dan-
ger augmentant pour les miles avee I'éclat de leur parure si
souvent embarrassante (1), leur nombre aurait do diminuer
bien vite, la concurrence s'¢tablir entre les fenielles et
déterminer Vembellissement progressif de celles-¢i. On
trouve bien, en effet, quelques femelles qui sont plus belles
que leurs males ; mais c’est 1a tout & fait 1_’c'§c¢pli01'1. -

g ’ * —

(1) Comme chez les paons, les oiseaux de paradis et bien d'autres,
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Ainsi, les oiseaux eux-mémes, qui fournissent les meilleurs
arguments en faveur de la sélection sexuelle, laissent encore
de grosses difficultds, |

Nous n’insistons pas sur le mode de développement du
chant. 11 fournit les mémes arguments pour ou contre la sé-
lection sexuelle. Ajoutons cependant que Darwin fait remar-
quer une sorte de balancement entre le développement de
I'ornementation extérieure et celui du chant, comme si les
oiseaux qui pouvaient compter sur les séductions de leur
ramage, n'eussent pas eu besoin d'un plumage brillant. Le
chardonneret dans nos pays, le ménure lyre, les merles
mémes qui devraient avoir acquis par sélection leur plumage
noir et leur bec jaune, sont autant d’exceptions & cette régle,

Ajoutons encore que Phypothése de la sélection sexuelle
laisse inexpliqués bien des faits plus simples. l.e pic épeiche
a sous la queue une superbhe tache rouge, dont il ne fait au-
cun ¢talage : comment celte magnifique couleur, si soigneu-
sement dissimulée, a-t-elle pu étre I'objet d'une attenlion de la
part des femelles ? Est-il possible, d’ailleurs, d’admettre,

comme tend a le faire Darwin, que les toucans aient acquis -

leur bec énorme et inutile pour que des bandes de couleur
éclatante puissent s'v élaler ?

LES MAMMIFERES VR

[
v A

Les miles qui different-de feurs femelles sont moins nom-
breux parmi les mammiftres que parmi les oiseaux.

Cependant le lion posstde une criniére qui est pour beau- .

coup dans son aspect majestueux, les cerfs males et les ani-

maux volslus possedent seuls des bois qui manquent auy:

biches, les cornes des femelles des ruminants ordinajres sont
moins développées que celles des males ; enfin, hesucoup de
singes miles possédent sur diverses parties d« corps, princi-
palement sur la tdte, le thorax, les joves et le menton, des
loisons fort épaisses de longs poils qui manquent fotalement
aux femelles. A ces caractéres vtennent s’en ajouter quelques-
uns de forl curieux en ce sens qu'ils ne peuvent servir que
d'ornement. C'est ainsi que le mandrill mile a les deux
joues vivement colorées en bleu et sillonnées de raies rouges
qui [ni donnent un aspect” i la fois comique et hideu.
La femelle du macaque rhesus a autour de la queue une
large surface de peau d'un rouge vif qui devient encore plus
¢clatant & certaines ¢poques périodiques. Au moment de la
reproduction, le nez d'un phoque, le Macrorhinus proboscidens,
se prolonge en une véritable trompe érectile. — D'antres
males ont une voix hien plus puissante que celle de la
femelle : le gorille mile, par exemple, dont la voix est ren-
forcée par de volumineux sons laryngiens, ou encore le
Mycetes caraya d’Amcérique. .

Voila donc un certain nombre de particularités propres au

sexe mile, qui sont certainement en rapport intime avec la

fonction de reproduction. Elles ne se développent, en géné-
ral, qu'd I'époque de la maturité sexuelle et la castration a
pour cffet de les empacher de jamais apparaitre.

Comme les males sont extrémement ardents i la pour-
suile des femelles et fort jaloux de leurs conqudtes, Darwin
admel que ces particularités ont éte acquises par sélection
sexuelle. Il en est de méme des armes qui sont propres aux
miles et qui doivent leur servir dans les combals qu’ils se
livrent enfre eux : telles sont les énormes canines des singes

' méles, les défenses de P'éléphant d’Asie, celles du sanglier

qui deviennent si énormes chez le phacochére et sonl trans--
forinées, celles de la michoire supérieure comme les autres,”
en véritables cornes chez le babiroussa: La elles servent i
la fois & la défense et a Vattaque, le dedl¥ supérienres ser-
vant sans doute i parer les coups. Dans cette hypothise, on
s'explique que les ruminants pourvus de canines sbient en’
méme temps dépourvus de cornes ; ils se hattent avec leurs
dents et n'avaient hesoin d'autres armes. |

Les miles des mammiféres prennent, en général, peu de
soin d’étaler lenrs charmes devant les femelles, aussi vovons- -
nous lesarmes défensives ou offensives étre presque les seuls
caractéres distinetifs des sexes ; 'ornementation pure'a ¢t
complétement sacrifice. La criniére du lion n'est ofqe’mon-
tale que par occasion ; c’est essentiellement et avant tout un -
moyen de défendre le coude 'animal des morsures do ses ri-
vaux. Dans heaucoup de cas, ces sortes d’appareils de prolec-
tion, étant utiles auxdeux sexes, ne sont pas demeurées propres
aux miles : telle est I'origine de la crinicre des chevaux. Mais
pourquoi nw'en a-t-il pas ¢té de méme partout ? Darwin atiri- -
hue encore a la sélection sexuelle la faculté que posstdent
les Hylobates agilis d'émettre des cadences musicales s’éten-
dant & tout un octave ; cela pouvadit dtre utile aux deux sex/e,s./"
pour s¢ refrouver. Mais nous abriégeons : en somme, ce -
chapitre n’apporte i la dactrine rien qui n'ail déja ¢té Vohjet
d’un evamen. '

Nous avons-hdte de montrer comment 'hypothése de lg -
s¢lection sexuclle a ¢1é appliquée & homme et de conclure, -

-~ 1. IOMNE

.

S'il est un etre dont les godils comme les aptitudes soient
variés, c’est certainement I'homme : chez lui la libert¢ dy
choix de sa compagne accompagne dans une large mesure ses
autres priviléges. Le sélection sexuelle a donc pu entrer lar-
gement en jeu dans son espéce. Vovons quels effels elle a
produits. L'homme différe de la femme  par plusieurs carac-
feres. Ses jambes sont un peuw aulrement attachées: sa pot-
frine a un aspect tout différent qui s’accuse méme dans le
squelette ; tous ses muscles sont plus saillants, sa peau moins
fine, son teint moins clair ¢f, surtout sur le visage, plus
velue. En outre, sa taille est plus ¢levie et sa voiv a un timhre
plus puissant,

Les facultés intellectuelles de Fhomme et de la femme
semblent méme un peu différentes : 'homme a moins d’ima-
gination, mais plus de ténacité : il raisonne plus et devine
moins que la femme. 11 a peul-étre un sentiment plus pro-
fond du beau, la femme se laissant plus facilement s¢duire
par le joli. Enfin, il est plus courageux, plus belliqueux, plus
inventif, la femme éfant plus tendre, plus expansive, plus
dévouée,

Voila ce qui distingue essentiellement 'homme civilisé de
la femme; ajoutons que ces caractéres ne se développent
complétement qu'a I'dge adulte et n'ont guére atteint toute
leurintensité que vers I'dge de vingt-cing ans pour 'homme
et de vingt ans chez la femme, bien que tous les deux soient
nubiles avant ce temps.

Cliez les peuples sauvages, les différences que nous venons
de signaler varient heaucoup guant i leur intensité. Beau-
coup d’hommes oni peu ou point de barbe : Tes sauvages
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ameéricains sont presque tous dans ce cas; il en est de méme
de heaucoup de negres; cela n’a aucun rapport avec la cou-
leur noire puisque les Papous de Parchipel malais sont aussi

1lpi1;§ que les négres ot ont des harbes superbes, tandis que
les Chinois; les Japonais, les Siamois, les Kalmuks, tous de .

cowleur claire, en sont & peu prés dépourvus. Le développe-
ment de la barbe n’a non plus aucun rappdr‘t avec le climal :
clle peuf manquer chez les naturels, dans toutes les iles d'un
archipel, sauf d’une scule, bien que tous ces hommes soient
d¢ la méme race (Numeya dans le groupe d’Ellice). Le timbre
de la yoix n'est pas trés-différent dans les deux sexes, chez
les Tartares, les Chinois et d’autres peuples.

,l o - -
Dautre part, les femmes hotienloles ont acquis des carac-,

Lergs sexuels des.plus singuliers, qui ne sonta la vérité qu'une
exagération de caraclpres uuslant déja chez nos plus belles
I'rancaises. o

11 est done uu,ontestuble «que les dlﬂérences se\uclles ne
sont-pas absolument les mémes cliez tous les peuples, bien
qu'elles vament cependant dans. des limites assez peu éten-
dued. ; :

Partout ¢’ allleurs les honimes se font un tvpe diftérent dc

la Deauté. Mungo-Park fut raillé par les ncgres sur la ‘blaie-
Y heur de sa pedu et lasaillie de son nez. Burton étail comparé -

pareux & un singe blanc. Un Cafre, accidentellement de couleur
cldire, ne put jamais trouver a se marier. A Java, une femme
joune est considérée comme une beauté. Les Aymaras et les
Quichuas de’Amérigue ont un profond mépris pour la harbe
qui n’est guére plus estimée au Japon; tandis que les Anglo-
Saxons du moven Age estimaient & 20 shellings le dommage
cansé par la perte de la barbe et & 12 seulement la fracture
d'une cuisse. 11 est arrivé cependant que des sauvages ont
pris les Européens pour des dicux et les ont heaucoup admnires,

mais ce n’élait pas a LJ.HSO de leur LOIIiOlnl{lllOl] ‘corpo-
relle. -

Celte différence dans les gouls peut étre considérée comnice
'I-une conséquence de lhahltud(, de certaines conformtations ;
mais Vinfluence particuliere du luxe se fait sentir dans
les ornements artificiels dont saffiblent différents peuples.

Tous les sauvages ainient & se parer ; le tatovnage est chez

eux une coutume universelle ; les Arabes considérent de ln-
deuses balalres a la figure comme indispensables a la beautc

la blancheur des dents est peu estimée en Cochinchine, beau~
coup de sauvages les teignent « pour ne pas resscmbler i des
chiens ». Les Huns du temps (’Attila aplatissaient avec
des bandeletles le nez de leurs enfants, et Uon sait que heau-
coup d'Indiens admirent une téte plate, un front fuvant ou
un crane conoide, conformations qu'ils produisent artlﬁuel-
lement. L’'usage de s¢ metire des anneaux ou des morceauy
de bois dans le nez, dans les lévres, aux oreilles est des plus
généraux, Dans UAfrique cenirale, chez les Makalolo, les
femmes se perforent la levre supérieure et y passent uu gros
anneau de métal et hambou qu'on nomme’ un pelélé. « Chez
» une l‘cmme, ceci déterminait une projection de la levre su-
» périeure qui dcpassan de deux pouces Pextrémité du nez et

» la contraction des muscles, lorsque cette femme souriait,

» relevait sa lévre jusqu’au- -dessus des yeux. On demanda au
» chef vénérable Chisurdi pourquoi les femmes portaientede
» pareils objets. Evidemment ¢tonné d’une question aussi
» béte, il répondit : Pour la beauté ! Ce sont les seules belles
» choses que les femmes posstdent., Les hommes ont des

» barbes, les femmes point. Quel genre de personnes seraient-
» elles sans le pelélé? »

Avec une aussi grande variefé de godts, un amoursi déve-
loppé de la parure, si U'on admet que la sélection sexuelle
puisse avoir quelque influence sur la figure humaine, une
seule -chose peut étonner, c’est que les races humaines
n’aient réussi A fixer aucun de ces caracteres éfranges quiils
affectionnent tant et qu’ils produisent artificiellement souvent
au prix de grandes douleurs. On ne saurait arguer que c’est pré-
cisément parce que ces caracteres sont artificiels : w’a-t-on pas
vu maintes fois des caractéres tout aussi artificiels sc trans-
mettre par hérddité ? Les cochons d'Inde que M. Brown-Sé-
quard rend ¢pileptiques par certaines blessures, transmettent
leur maladie avee toutes ses part1u11ar1té< i leurs descen-
dants.

L’objection est grave. Darwin, pour yrépondre; a recherché
les causes quipeuvent limiter la sélection sexuelle chezles sau.
vages. Cest d'abord la promiscuité ; puis Iinfanticide ; mais
celui-ci portant plutdt sur les enfants du sexe féminin que
sur les autres, aurait da avoir pour effet d’augmenter la pro-
portion-des hommes el déterminer par conséquent une
sélection plus rigourcuse de la part des fennnes. Les fian-
gailles précoces, 'esclavage desfemmes, ont un effet évidem-
ment contraire & la sélection.

Quoi qu1l eu soit, si l'on cherche parmi les caractéres
de 'homme ceux qu'il est possible d'attribuer & la sélection
sexuelle, il reste la couleur de lupoau gt la disposilion des
poils, une taille plus ¢levée et une plus grande foreq, en ce qui
concerne les caracléres physiques ; quant aux caractéres mo-
raux qui distinguent Fhomme de la femm(, 1ls sont -des plus
Tugitifs. o

C'est hien peun, comme dn voif, pour un otre aussi parfait
el ELuS_Sl cupable de choisir et d’admirer que homme.

-V

CONCLUSw N

Nous conclurons en peu de mols

© -

La soleclion sexuelle a été inventée pour dombler les Tacu-
nes de la sélection naturelle, Ni P'wie ni T'aulre ne sont suffi-
santes pour expliquer I'énorme vari¢té des especes animales.
Néanmoins on ne saurait regretter que ces hypotheéses aient
¢té lancées dans la science ; elles lui ont valu deux ouvrages,
esseuliellenment originaux, olt ie régne animal a été montre
sous un jour absolument nouveau. Geés ouvrages ont fuit une
impression profonde sur Tesprit des sav ants ; ; ils ont ouy ert
aux recherches des voies toutes nouvelles'et le plus large des
horizons. Leur influcnce se fera sentir lonnlemps encore dam:
la direction des idées des zoologistes. :

Le darwinisme pcura, sans doute; mais le nont de Dar\un

n'en demeurera pus moins I'un des plus grands de la s¢ience

et de la philosophie modernes.,
LpyoNy Peurigr,
Maitre de confévences & I'Ecole normale supcrigurs,

mde-natuwhstu au ‘\hm«,um {'histoire nnlmc o do l’uu-
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