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®h altendaut, c'est un immense avantage pour les Lbéraux gui soutiennent la lutte
sur des terrains plus prossiques, que leurs principes soient défendus avec 1'éléva -
tion, la dignité de parole, la haute moralité sociale et surtout la forte sympathie,
aussi profonde que raisonnable, pour les classes populaires, dont les récents dis-

cours de Gambetta ont revétu les doctrines du libéralisme, acceplées partout dans
le monde oceidental.,

Iy a deux raisons qui suffisent, il nous semble, pour justifier pleine-
ment la politique des transactions et sur lesquelles on ne saurait trop
Insister ; 4o g nécessité pour la démocralie francaise de ne pas perdre
U0 seul instant de vue les mouvements et les moyens d’action de ses en-
Nemis, de son ennemi polilique, le bonapartisme, et de son ennemi so-
‘cial, ]e Jésuitisme; — 2° la nécessité pour la démocralie francaise de
s'isoler |e moins possible dans ses revendications et dans s2 méthode de
lutte gy libéralisme européen. Cette seconde considération n’est pas la
Moins importante, On peut remarquer quelle a été bién saisie et
mise en relief avec force par I’écrivain que nous venons de citer, Elle
¢st de nalure 3 frapper tous ceux qui pensent que la France, telle qu’elle
€st sortie de la guerre de 1870, est tenue 4 une cerlaine prudence,
Meme dans sa polilique intérieure, que le bon sens lui est devenu une
Condition de salut et de vie, el qu'eile n'a plus d’exiravagances i se
PErmetire parce qu'elle ne saurait désormais sen permettre impuné-
Ment, F. PILLON.
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LES THEORIES DU RIRE

LE RIRE pANs 1A VIE ET DANs L'ART, par V. Courdaveawr. — THEORIE SCIENTIFIQUE pp
“A SENSIBILITE, par L. Dumonf. — L’EXPRESSION DES EMOTIONS CHEZ L'HOMME ET Lps
ANIMAUX, par Ch. Darwin. — THE EMOTIONS AND THE WILL, by A. Bain. — Kant, Cri-
TIQUE DU JWGEMENT.

M. Courdaveaux, & qui nous devons d’aulres intéressants ouvrages d'esthétique
OWde critique littéraire et une fort belle traduction d'un ouvrage capital e philo-
Sophie morale, les Entretiens d' Epictéte recueillis par Arrien, se propose de nous
donner une série d’études sur le comique. La premicre qu'il publie est ce petit
Yailé du rire dans la vie et dans Part que nous avons déji eu l'oceasion de citer
dvantagensement i propos des théories du plaisir et de la peine, Elle porle cette
élﬁgraphu qui constate que M, Courdaveaux, aprés une due analyse du sujet et
Uexamen de tous los systémes connus, n’a trouvé a se salisfaire dans aucun : « Ji
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» n'y a pas de théorie sur le rire qui tienne contre un album de Cham ou conlre
» uue comédie d’Aristophane. » Tout en ne partageant pas celle opinion, nous
accordons, & I'éloge de I'auteur, qu’elle emprunteune sérieuse vraisemblance aux
observations nombreuses et attentives qu'il a faites et & son argumentation claire
et franche, exempte de préventions métaphysiques. Mais peut-étre ne s’est-il pas
assez demandé si certaines de ces théories, approfondies et convenablement inter-
prétées, ne se trouveraient pas admettre des conditions communes et s’élendre a
des cas qui lui ont semblé réfractaires, et méme aux plus irréductibles de tous
en apparence.

Commencons par signaler briévement, avec M. Courdaveany, uncertain nombre
d’explications du rire qui ont place dans I'histoire des systémes et qui se prolongent
en formules plus au moins nettes dans les livres de notrs temps.

I’une des plus caractéristijues commence & Hobbes et se reconnait encore assez
hien chez M. Bain. Elle veul voir dans la malignité le fond méme des sentiments
humains qui sont liés avec le rire, sauf & y joindre quelques conditions parmi
Jesquelles la premiére place revient a juste titre a Paccident et a 'imprévu. Le
premier type de ces sortes de théories nous parait avoir eie donné par Hobbes
beaucoup plus que par Descartes doat la théorie un peu confuse est trop malmence
par M. Courdaveaux. L'auteur du Léviathan, toujours si dogmatique, si absolu,
pense que « la passion du rire est un mouvement subit de vanité produit par
» une conception soudaine de quelque avantage personnel, comparé a une fai-
» blesse que nous remarquons actuellement daos les autres, ou que nous avions
» nous-mémes auparavant ». Uu peuaprés, dans ce t;ul]IE::auuJIL si original des pas-
sions ot les traits qui les caractérisent suivant lui sont empruntés des accidents
d’une course, Hobbes ne craint pas de forcer ainsi sa définition :

« Tomber subitement, c¢’est disposition & pleurer;

» Voir tomber un autre, ¢’est disposition a rire; »
et il ne lui plait pas méme de songer que si la chute d’autrui est suivie d'un mal
sérieux, elle provoque le plus souvent chez le spectateur un autre sentiment que
celui de la vanité d’étre resté soi-méme debout.

M. Bain commence, et avec grande raison, par définir des classes du rire qui
n’ont pas précisément affaire au risible. L'une est le rire provogque par des causes
toutes physiques, l'autre est celui qui dépend de cette exubérance de joie et de
mouvement et de celte espéce d’expansion vive des esprifs dont ce philosophe a
fait une étude spéciale et tiré d’intéressantes applications; une troisiéme est le
sourire, lié comme on sait & I'expression des sentiments tendres et quelquefois &
celle de 'amour de soi, du contentement de soi-méme. Il remarque enfin que
tout ce qui exalte les esprils, supprime une contrainte, ajoule a la conscience de
I'énergie, est la cause d’une éwotion de plaisic qui a pour manifestation le rire.
Peat-&tre, dit-il, le sourire dont les sentiments tendres sont accompagnés est-il la
forme la plus contenue du mouvement expansif que provoguent ces sortes de senli-
ments, De 1 il passe au rire qui concerne le risible proprement dit, ou le plaisant,
le comique.

« On a coutume de dire que le comique est ce qui esten désaccord (caused by
» ncongruity); que toujoursil implique la rencontre de deux choses au moins, ou
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» qualités, qui nous offrent quelque sorte d’opposition de nature en elles. Mais
» la question est de savoir quelle est celte espéce de désaccord on opposition qui fait
» Inévitablement rire. y Ici, Pauteur énumére les cas faciles & multiplierde rapports
de non-convenance qui n’ont rien de risible. « L’occasion du comigue est, selon
» lui, abaissement (dégradation) de quelque personne, ou de quelque intérét
» €levés en dignité, pourva que cet abaissement se produise en des circonstances
D qui w’excitent aucune autre émotion forte. Suivant Aristote, la comédie est la
» représentation de caractéres sans dignité, non pas entachés de vices quelconques,
» mais de ceux qui sont bas. Le risible a affaire & ce qui est bas ou défigurc ;
seulement il ne faut pas que la difformité ou la bassesse aient alors rien de
Penible ou de funeste, rien qui puisse produire pilié, peur ou colére, ou d'autres
Sentiments puissants. Aristofe aurait été mieux aubut s’il avait dit que le comique
vient de co qne la chose qn'il fait paraitre basse est celle qui a été vue aupara-
» vaot en dignité (formerly dignified); car de donner la simple peinture de ce
P qui est déja réputé bas ce n’est pas bien propre i exciter le rire. » :

M. Bain continue cetle exposition en rejetant I'opinion d'un auteur anglais
(Gﬂmrrhull, Philosophie de la rhétorique) qui a soutenu, contrairement a Hobbes,
fue la bizarrerie, sans abaissement ou mépris de quoi que ce soit, s’associe avec
le rire. Ceo qu’il reproche lui-méme a I"'explication de Hobbes, c¢’est de prétendre
*Ile nous ayons besoin, pour étre émus au comique, d’humilier quelqu’un et de
faive un retoyr avantageux sur nous, Nous pouvons, observe-t-il, rire sympathi-
&'?EIE%HEEH:I, el dans des cas ot 'abaissement que nous concevons est lié & 'exalta-
lation de quelque autre personnalité que la nétre. Le rire peut étre excilé contre
fles ciusses, des partis, des inslitutions, des opinions et méme contre des choses
‘El‘dhiméus qui ont contracté de la dignité par voie de personnification et d’associa-
lion d'idées. Enfin, w’avons-nous pas I'humowr, cette laculté qui passe pour élre
de honpe et aimable nature et qui est fort éloignée de la glorification de soi-
Méme any dépens d’autrui. Sans doute il entre, méme dans cette espéce de raillerie
UI‘._I élément d’abaissement, mais assez déguisé, et comme qui dirait oint de cer-
’*afﬂﬂ douce infusion, pour ne pas consister en une joie non mitigée de supériorité
tl'lﬂmplmnte. L’una]jse de M. Bain se termine par une description et de jusles et
fineg observations de cette espéce de soulagzement qu’éprouvent et recherchent les
!lmmues quand ils ont été quelque temps dans un étal de conlrainte, soit oceupés
4 des affajres sérienses, soil obligés de poser, de représenter, et quil leur est
Permis de guitter la tenue, de passer du sévére au plaisant, au joyeux de Ia vie,
Les Coutrastes, particuli¢rement les idées abaissantes, sont ce qui favorise ces
S0rtes de transition. Les meilleurs sujets en sont naturellement fournis par les
fausses grandeurs, les dignités superficielles, les alleclations, les poses, les pre-
tentions basses, les airs d'importance, I'hypocrisie et la vanité, tout ce qui veut
Paraitre qu-dessus de ce qu’il est. Il faut bien convenir que homme est disposé
3}1335 A mettre de c¢oté les sentiments séricux de respect et & accueilliv en riant

abandon de la dignité vraie ; « mais il est contre le meilleur de notre nature de

’? ‘m}us conduire ainsi, et nous nous (¢licitons quand les choses vont autrement » ,
\The emotions and the will, p. 247-252.)

Assurément I'auteur de cette théorie fait preuve d’'une pénétration en matiére
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de sentiments et A'une largeur d’esprit qui manquaient & Hobbes. Beaucoup des
traits qui la composent sont a conserver pour une théorie définitive, 11 n’en est
pas moins vrai que, par sa persistance i garder comme universel et essentiel I'¢le-
ment de Pabaissement dans ce qui est le sujet du rire, M. Bain nous rappelle
encore trop I'opinion étroite et misanthropique de Hobbes. Ce dernier aurait pu
fort bien consentir & cet ¢largissement de Uidée et de ses applications que réclame
aujourd’hui I’éminent psychologue, pourvu qu’on lui concéddt toujours le fait mental
de "abaissement de quelque chose et un peu aussi I'exaltation de quelgque autre
chose par comparaison et en retour. Selon nous, comme d'aprés M. Courdaveaux,
qui pourtant ne nous semble pas avoir assez complétement exposé ni apprécié
cette théorie qu'il réfute (Du rire, p. 84 et 86), il n'est pas précisément vrai gue
le soulagement d’une contrainte antérieurement subie el I'abaissement d une
chose auparavant respectée soit I'unique source du comique. Mais nous verrons
que la méme idée amendée et généralisée pourrait bien arriver 3 toucher le but,
gomme le dit M. Bain & propos d'un passage d’Aristote.

Une autre classe de théories du rire comprend celles que M. Courdaveaux (rouve
spécialement représentées en Allemagne et sur lesquelles il s’exprime en ces
termes (p- 73) @ « Le laid, Vavorté, le petit, et enfin le rien, voila le pivol sur
» lequel toutes ces théories tournent, autant du moins gque nous ponvons déméler
» quelque chose & travers les nuages dont les Allemands enveloppent leur pensée., »
Jean-Paul Richter est cité ici, enire autres, pour cette particularité que, selon lui,
« le risible est bien le petif ou le rien en opposition au grand ou méme a linfini...
p mais que ce rien est une absurdité sans mesure qui ne se lrouve pas réellement
» dans agent dont nous rions, mais qui lui est prétée par une supposition de
» notre esprit ». On est surpris que M. Courdaveaux atlache celte importance i
un systéme de forme excentrique et ne dise rien, quand surtout il s’agit de I'Alle-
magne, d'une théorie semblable, et sans doute antérieure, qui a sa place dans
I'esthétique de Kant. Il est vrai que la partie relative au comique est fort subal-
terniste dans la critique kantienne du beau, et que les réflexions du philosophe
ont pu étre insullisantes sur cet article. La solution qu'il propose n’en a pas moins
son intérét et ne renferme pas moins des éléments dont il faudra toujours tenir
compte.

Kant a classé la plaisanterie dans les arfs agréables — par opposilion aux
beaws-arts — affront qu'il a infligé aussi & la musique et qui constate, il faut bien
'avouer, quelque chose d’incomplet dans son propre tempérament esthétique, Il
s’est d’ailleurs préoccupé du cote physiologique du rire, ainsi qu’on va le voir.
« Le jeu (il s’agit de la plaisanterie) débute par des pensées qui toutes occupent
» aussi le corps, en tant qu'elles sont exprimées d'une maniére sensible, et comme
» Ventendement » s’arréte tout-a-coup dans cette exhibition ot il ne trouve pas ce
» qu'il attendait, nous sentons l'elfet de cette interruption qui se manifeste dans le
» corps par I'oscillation des organes, enrenouvelle ainsi I'équilibre, el a sur la
p santé une influence favorable.

» Dans tout ce qui est eapable d'exciter de vifs éelats de rire, il doit y avoir
» quelque chose d'absurde (en quoi par constquent I'entendement par lui-méme
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» ne peut trouver satisfaction). Le rire est une affection qu'on éprouve quand une
b grande attente se trouve tout ¢ coup anfantie. Ge changement qui n’a certaine-
» ment rien de réjouissant pour ’entendement nous réjouit cependant beaucoup
» indirectement pendant un moment. .. ¢'est qu en tant que sinple jeu des repré-
" sentations il produit un équilibre des forces vitales. »

Aprés quelques exemples heurcusement choisis de plaisanteries conformes a ce
type de Pattente, de la surprise et de la méprise, Kant ajoute : « Nous rions et
) nous avons du plaisir parce que notre propre méprise en une chose qui nous
» estd'ailleurs indifférente, ou plutdt I'idée que nous suivons est pour nous comme
» une balle avee laquelle nous jouons quelque temps, tandis que nous pensions
b seulement la saisir et la retenir... Quand Uillusion est dissipée, I'esprit revient
» en arriére pour I'éprouver de nouveau, et ainsi, par 'effet d’une tension et d'un
» relichement qui se succédent rapidement, il est porté et balaneé pour ainsi dire
» d’un point & un autre, et comme la cause qui en yuelque sorte tendait la corde
» vient A se retirer tout d’un coup (et non insensiblement), il en résulle un mou-
> vement de Pesprit et un mouvement intérieur du corps, correspondant au
» premier, qui se prolongent involontairement, et, toul en nous fatiguant, nous
» €gaient (produisent en nous des effets favorables & la santé)... _

» Voltaire disait que le ciel nous avait donné deux choses en compensation de
Y toutes les miséres de la vie : I'espérance et le sommeil. Il aurait pu ajouter le
» Tire si nons pouvions disposer aussi facilement des moyens propres a Iexciter,
» chez des hommes sensés, et si le véritable talent comique n’était pas aussi rare
» quest commun celui d’imaginer des choses qui cassent la téte, comme font les
) Téveurs mystiqaes, ou bien des choses od 'on se casse le cou, comme font les
* gfnies, on enfin des choses qui fendent l¢ cceur, comme font les romanciers
’ Sentimentaux (et les moralistes du méme genre), »

Dans un ordre d’idées semblables, un peu plus loin, Kant définit le comique
(taune, par « le talent de se mettre volontairement dans une disposition d’esprit
ol Fon juge toutes choses tout autrement qu’a I'ordinaire (méme en sens inverse)
®Lcependant d’aprés certains principes de la raison. Celui qui est involontaire-
€Nt soumis & cette disposition d'esprit s’appelle fantasque (launisch) ; mais celui
qut le prend volontairement et avee intention (pour exciter le rire par un contraste
r"ﬂi}lpam,_‘h s appelle comique (luunige). Mais le comique appartient plutdt aux arls
48réables qu'aux heaux-arts, parce que l'objet de ces derniers doit toujours con-
Server quelque dignité, et exige par conséquent un cerlain sérieux dans l'cxhihi-
ton, comme le sott dans le jugement. » (Critique du jugement, trad. de M. Barni,
1, p. 298-306).

Ija partie physiologique de la théorie de Kant est trop vague pour assumer un
VI caractire scientifique. Elle a cependant ce mérite de mettre en paralléle les
Oscillations physiques du rire avec les oscillations de esprit qui se porte successi -
Vement et périodiquement avec rapidité sur les termes opposts du contraste qui le
Surprend ; e! cotte derniére ohservation a par elle-méme une incontestable valeur
Psychologique. Au reste, le moment n’est peut-étre pas encore venu de donner
une entidpe précision au rapport qui doil exister entre les saccades du rire dans
les deux dowmaines corrélatifs, et M. Herbert Spencer, quoique physiologiste, ne
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nous parait pas serrer la question de plus prés que ne I'a fait Kant, dans I'expli-
cation suivante rapportée par M. Darwin (L'expression des émotions, trad. frang.,
p- 215) : « Si Pesprit étant fortement excité par des sentiments agréables, il
vient & se produire quelque petit événement inattendu, si une idée imprévue
frappe I'esprit, alors, d’aprés M. Herbert Spencer, la force nerveuse en quantité
considérable qui allait se dépenser en produisant une quantité équivalente de pen-
sées et d’émotions nouvelles, se trouve subitement dévoyée... Il faut que cet excés
se décharge dans quelque autre direction, et il en résulte un flux qui se précipite,
par les nerfs moteurs, jusqu'aux diverses classes de muscles, et (ui provoque
I'ensemble des actes demi-convulsifs que nous désignons sous le nom de rire. »
L'oscillation des organes de Kant est ici plus topique que le simple fluz qui se
précipite de M. Spencer, et ce flux d’'une force indéterminée, dépensée diverse-
ment en quantités équivalentes, n’est toujours qu'une hypothése. Mais bornons-
nous ici a l'exposition psychologique de notre sujet.

La théorie de Kant se range parmi celles que Courdaveaux caractérise comme
placant la cause du rire dans la réduction de quelque chose ¢ rien; du moins si
notre attention s’arréte a la formule soulignée dans la Critique du jugement : « une
grande attente tout a coup anéantie ». Mais visiblement cette formule est trop
étroite pour renfermer les développements que Kant lui-méme a donnés & sa
pensée. Parces développements, ¢’est & la théorie des oppositions et des contrastes
qu'elle se rattache. Une application trés-curieuse et trés-vraie, notamment du
rble des contrastes, se trouve dans cette excellente qualification de la tournure
d’esprit comique, envisagée comme une disposilion a prendre en tout I'inversz des
Jugements communs, tout en modiliant les rapports suivant de certains principes
de raison, Il est manifeste que I'imprévu, les oppositions qui en sont des éléments
et la surprise causée par 1 méme sont les caractéres auxquels s'adresse 1'analyse de
Kant, et la réduction de quelque chose a rien, la grande attente trompée, ne repré-
sentent que des cas particuliers, Aussi peut-on montrer sans peine que lexplica-
tion formulée pour ces cas seuls est insuffisante. Mais il faut la faire rentrer dans la
théorie plus générale de I'imprévu et des oppositions.

Nous ne parlerons que pour mémoire des théories qui voient les objets risibles
exclusivement dans les imperfections et les défauts, parce qu’elles sont de toutes,
i notre avis, celles qui conservent les moindres éléments du rire esthétique, Elles
sont entachées d'un vice capital qui consiste & désigner eflectivement certains
objets, et certes trés-nombreux du rire, mais & les définir simplement par un
caractére qui considéré en lui-méme n’a rien de gai. Le groupe des laideurs,
fautes et sottises de tout genre, méme quand on a soin de les spécifier comme
inoffensives et non douloureuses, el qu'il répond ainsi réellement & ce qu’Aristote,
en sa Poétique, appelle ridicule, ne peut pourtant pas nous fournir le concept
philosophique du risible, & moins qu’on n'y joigne d’autres éléments A tirer de
attitude et des opérations propres de I'esprit, 1l y faut surtout introduire la per-
ception des contrastes, et par suile les sentiments que celte perception provoque,

M. Courdaveaux cite parmi lesauteurs de notre temps qui ont adopté la théorie
« des imperfections », Lamennais, Adolphe Garnier et M, Lévéque. Il réfute spé-
cialement et trés-pertinemment ce dernier, qui, dans son ouvrage sur le Beau avait
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l?’ahnrd défini le risible par Virrégulier dans les petites choses,— I'irrégulier, ¢’est-
a-dire dans Je langage, ou du moins dans I'esprit dogmatique de cet auteur, le
démrdﬂnnﬁ, le laid et le mauvais,— et qui ensuite, se ravisant, & essayé de lenir
Compte du role deo Pimprévu et des contrastes en ajoutant extraordinuire 4 tous
]ES‘ autres cas de I'irrégulier, mais sans renoncer au fond & attacher aux phéno -
Hienes inattendus un caractére de désordre. Or il est trés-certain que l'irrégulier,
0core moins le désordonné ou quelque objet de blime que ce puisse étre ne sont

Pour rien dans de nombreuses classes de inattendu qui provoquent le rire (p. 65
et suivanles},

Nous passons 4 cette théorie de Uimprévu et des contrastes, i laquelle nous
Tamenajent déja & tous moments les considérations précédentes, et qui en effet se
fait Presque toujours dans les autres théories une part plus on moins accusée.
Avec imprévu vient la surprise qui a des degrés, comme P'imprévu lui-méme en a ;
€t des contrastes ou aulres oppositions quelconques se produisent en méme temps
pour Pesprit qui établit toujours une comparaison, en efit-il méme faiblement con-
Eﬂienne, éntre ce qui arrive et ce qu'il attendait, ou ce quiarrive et ce qui pouvait
Ou devait arriver. Nous nous refusons & distinguer avec M. Courdaveaux entre le
Cas de 'imprévu simple et celui des oppositions, parce que d’elle-méme la sur-
Prise, petite ou grande, implique une comparaison d’ohjets on d’événements dont
les uns excluent nécessairement les autres en se produisant et procurent des im-’
Pressions diverses. Nous n’admettons pas non plus qu’il y ait des cas de rire
esthétique, ou des plaisanteries ou autres jeux qui provoquent ce rire, el dans les-
quels j| 0’y ait place essentielle pour I'élément de Uinattendu, [auteur, qui cite des
€xemples en preuve du contraire (p. 53-61), nous semble s’étre tontenté trop
facilement ep Jos apportant, et ne les avoir pas scrulés pour se demander, si la
Condition de Pimprévu, absente du trait principal ne se retrouve pas dans les
aceidents dy lien, ou du moment, ou de la maniére dont le trait se détermine ou
dont ses circonstances varient. La répétition méme qui, comme chacun sait, est
U0 moyen comique, se Joint a I'inattendu qu’elle a 'air de bannir, & cause de ce*
q.'-‘i reste toujours d'incertitude entretenue touchant le mode ou touchant la prévi-
SI00 mtme d’upe répétition a demi attendue. De plus, la répétition met & profit
Celte propriéte pour ainsi dire organique du rire qui consiste & se reproduire
Volontiers par le retour des mémes représentations, tout comme 4 procéder par
“atcades dans le cours de chacune. La surprise est done un élément indispensable
l;‘c rire dont nous nous occupons. L’auteur, & la vérité, prouve mieux que la surprise
€St pas un caractére suffisant des cas ou il se produit ; mais c’est ce que nous
Re lui contestons pas. D'autres conditions doivent étre satisfaites, quant aux dispo-
':"”"'3'“3 du sujet lui-méme et quant 4 la maniére dont son esprit agit et se joue vis-
Vis des oppositions dont Vimprévu des choses ou des mots lui apporte la

n
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L’ﬂl‘gumenl le plus spécieux qu'on puisse invoquer contre la théorie des accidents
St des contrastes — aussi M. Gourdaveaux I'oppose-t-il & cetle théorie et a d’autres
qu’j] t¥amine — est celui qui se tire des sujets graveleux ; car il est certain qu'er.
lout lemps et en tout état de civilisation ils prétent au franc rire ; et pourtant,
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lorsqu’on en a distrait les é1éments de plaisanterie qui tiennent au choc des événe-
ments et des idées et aux jeux de mots, il semble y rester une grande cause
spécifique de satisfaction plus ou moins basse et de grosse joie dont le rire est
I'expression constante. Ceci est incontestable, mais Pobjection peut se lever au
moyen d’une distinetion fort simple. En toul élat de canse, il faut faire une part &
I'exercice non esthétique du rire, & celui qui ne manifeste que 'expansion et la
joie de la vie, et dont le rire constant de certains idiots est le type inférieur,
développé ensuite chez les hommes intelligents, mais dont Uintelligence est un
peu épaisse, et conduit & son idéal dans ce qu'Homére (eité ici par M. Bain) nous
dit des Olympiens ct de Uexubérance de leur joie céleste apres le banquet quotidien.
Mais une fois cette part faite, on est en présence de ces cas de rire qui, pour des
objets graveleux comme pour autres, supposent certaines oppositions. La prin-
cipale de toutes nous parait s'¢tablir entre la dignité de la nature humaine et ses
graves accompagnements ordinaires, d'une part, ‘et de I'autre, la dérogation a
cette dignité par toutes sortes d'atlitudes et de démarches, de pensées el de
paroles, ott 'imprévu, le singulier, l'insolite el ce qui communément se cache au
lieu de se découvrir occupent une grande place. A cela se joignent les allusions,
les sous-entendus et les jeux de mots plus abondants et plus faciles en matiére
graveleuse qu'en toute autre. Il n'est pas étonnant que les auteurs comiques trou-
vent 14 une mine des plus riches a exploiter, méme en tenant compte de la géne
qui lear est 1mposée. -

La théorie des contrastes a obtenu 'adhésion de M. Darwin, au moins comme
appropriée aux cas ot 'intelligence intervient, en dehors du rire des idiols, des
enfants, et de celui qui n’exprime que la joie olympienne si Justement reconnue
par M. Bain. « Bien des auteurs, lisons-nous dans le livre de I Expression des émo-
tions, ont curiensement discuté les causes du rire chez 'adunlte ; cette question est
extrémement complexe, Une chose incongrue ou bizarre, produisant la surprise et
un sentiment plus ou moins margné de supériorité — Pesprit étant d'ailleurs dans
une disposition heureuse - parail étre Jans la plupart des cas la canuse provoca-
trice du rire, Les circonstances qui se produisent ne doivent pas étre d’une nature
importante... » (p. 215). Les observalions de l'auteur sont, comme cela est na-
turel, principalement tournées du c6té physiologiijue de I'émotion du rire. Toute-
fois nous pouvons faire quelques remarques avantageuses sur cette formule plus
compréhensive et renfermant plus de conditions qu’il nesemble a la voir si bréve,
1° Le mot incongru, s'il estiei la traduction de anglais incongruous, — comme
nous le supposons, n'ayant pas le lexte sous les yeux, — doit &tre pris sans doute
avec une signification plus logique ou générale qu’en frangais, ou il est d'unusage
plus particulier que son étymologie ne le comporterait. 1l s’agit évidemment d’une
opposition entre les rapports saisis par Pesprit, dans la chose, et ceux qu'il s’atien-
drait 4 y trouver suivant Pordre habituel. 2° La condition de surprise est énoncée
expressément. 3° La condition du sentiment de supériorité n’élant pas anlrement
spécifice, on pent croire qu’il 8’y agit non du triomphe égoiste admis dans I'expli-
cation de Hobles, cu dans d’autres analogues, mais de l'espéce de dominalion
intellectuelle que s'attribue sur les rapports qui se produisent tout homme dont le
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rive les accueille et par conséquent les juge. (’est au moins en ce sens que nous
Eilim“il;riﬂns. le sentiment de supériorité et que nous lui reconnaitrions une place
IMportante dans la théorie du rive esthétique. 4° La disposition favorable de I'es-
Prit est encore une condition essentielle, puisque les mémes objets et les mémes
accidents trouvent différents esprits, et les m&mes esprits dans différentes cir-
Conslances, diversement disposés au sérieux et au rire. 5° L'exclusion des circon-
Stances d’'une nature importante n’est rien de moins que la condition générale sti-
Pulée & ’égard de tous les objets esthétiques, et qui consiste en ce qu’ils doivent
élre désintéressés, ne présenler aucune propriélé ou circonslance capable d’exciter,
nlant que biens ou maux, des passions intenses.

On voit par nos réflexions, si elles sont justes, que la théorie des accidents et
des contrastes demande & étre complélée par un certain nombre de conditions
Nécessaires, Ces conditions en restreignent évidemment lis applications. Mais
@un autre ¢o16 e chapitre des oppositions doit étre congu avec une grande géné-
ralité. Une vraie monographie du rire esthétique serait celle qui offricail I'analyse
Compléte de toutes les sortes de rapports qui s’opposent dans l'espril en présence
des objets et des accidents risibles.

M. Léon Dumont se classe avee M. Darwin parmi les auteurs qui, en somme,
ont donné leur adhésion & la théorie des contrastes. Seulement, au lieu d’éiendre
le Concept des oppositions et d’en chercher dans I'esprit les formes diverses, il a
tenté de fixer le risible dans une seule esptce de contrariétés et d’expliquer le
Plaisir du rieur 3 I'aide de cette mécanique générale du plaisir, dont nous avons
€ltretenn nos lecteurs dans un autre article. A quelles conditions une attente
trompée devient-elle 14 cause du rire ? se demande M. Dumont (Traité de la sen=
Sliiiim’.é, p. 204) : « Nous rions, c'est la réponse, toutes les fois que notre intel-
'3€nce se trouve en présence de faits qui sont de nature a nous faire penser d’'une
méme choge quelle est et quelle n’est pas... Nous sommes, par exemple, habi-
tWés & agsocier I'idée de telle qualité & 'idée de tel signe extérieur; si ce signe
?’ﬂifrn: & nous, I'ilée de la gualité qui lui est associée sera immédiatement suggérée
", ]‘fﬁprit; mais si, dans le méme moment, nous découvrons par d'antres signes que
lﬂbjﬂl n'a pas du tout cette qualité, qu'il posséde méme la qualité contraire, il
5¢ produit dans I'intelligence une rencontre pariiculiére, un choc dont le conlre~
“0up se fait sentir dans le diaphragme et se traduit par un rire. Les deux concep-
lons contradictoires ne se réalisent pas dans Desprit, ¢’est au contraire parce
qWelles se repoussent mutuellement et qu'aucune ne peut se réaliser qu’il y a
choe, , .

» La véritable cause du rire (p. 207) est que la plupart de nos idées sont fon-
dées sur Jes liaisons accidentelles, bien qu’ordinaires, des faits, au lieu d'étre fon-
d€es sur des liaisons nécessaires et essentielles. 1l en résulte que nous prenons
S0uvent une qualité pour signe de certaines autres qui coexistent en effet avec elle
dans up grand nombre de cas, mais se trouvent justement, dans le cas risible,
coexister avec une qualité toute différente.

» Les deux forces contradictoires mises en jeudans lerire ne pouvant aboutic &
unipe d'une eonception sont obligées de s’ écouler au dehors par une dépense d’é-
lergie musculaire, Or I'homme est conformé de telle facon que les forces céré-
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brales inutilisées dans le phénoméne du rire deviennent une excitation du dia-
phragme. .. » Suit une description physiologique du phénoméne. «...En somme, le
rire doit étre considéré comme I'emploi d’un excés de forces qui n’ont pu se dé-
penser en conception intellectuelle. Le degré est en proportion de la force de sug-
gestion des idées...

» Quand, en jouant avec un jeune chien, on fait le geste de le tirer par une
oreille et qu'on le tire récllement par I'autre, nous sommes persuadé qu’on éveille
dans son entendement les mémes phénoménes qui, chez I'homme, s’expriment par
le rire ; niais le surplus de forces qui chez nous se dépense en contractions du dia-
phragme, se transforme chez le chien, par suite de différences d’organisation, en
mouvements de la queue, en bonds, ou en une sorte de mouvements joyeux qui
n'est pas déja si éloignée du rire. ..

» Le risible n’est pas la méme chose que le laid. Dans la laideur, il y a 4 la vérité
des qualités qui heurtent nos associations d'idées, mais elles ne sont pas contra-
dictoires entre elles, puisqu’elles coexistent réellement dans I'objet. Elles sont im-
posées @ 'esprit avec une intensité égale, et la représentation, suggérée par la
perception, élimine, aprés un effort plus ou moins désagréable, la notion contraire
suggérée par nos habitudes. A ’égard du risible, ce triomphe d’une notion surune
autre n’a pas lieu; il n'y a pas effort; il y a seulement une double excitation de
esprit et par conséquent un plaisir considérable. Le risible ne se congoit pas du
tout, le laid se congoit péniblement. Le risible augmente 1a force consciente par
une double excitation qui se dépense en énergie musculaire ; le laid diminue la
force consciente par P'effort qu’il exige pour repousser les idées qui lui résistent.
Nous comparerons I'cffet du risible & la rencontre de deux forces qui, par suite de
leur choc, prennent spontanément dautres directions sans étre contraintes 3 s'obs-
tiner dans celles qu’elles suivaient; 'effet de la laideur, au contraire, ressemble i
une force qui, étant obligée de pénétrer dans un lien occupé par un autre objet,
se trouve condamnée 4 emprunter, pour vaincre cet obstacle, le secours onéreux
d'une force supplémentaire. »

Cette remarquable théorie, la plus nette et la mieux élucidée que nous con-
naissions,— et nos lecteurs partageraicnt certainement ¢z jugement, si la place ne
nous mangquait pour rapporter les exemples bien choisis et ingénieusement analysés
qui lui servent d'illustrations dans le livre de 'auteur,— cette théorie a toutefois
deux grands défauts & nos yeux. En sa partie physiologique, elle se rapporte i des
liaisons de phénoménes tels qu’il en pourrait exister, nous ne le nions pas. Mais
le choc physique, et 'angmentation des forces, et puis leur dérivation dans le
rire, nous paraissent des assertions encore trop vagues pour pouvoir étre utilement
discutées, méme & titre d’hypotheses. Nous ne saurions leur attribuer jusqu’s nou-
vel ordre qu’une valeur symbolique — avec un fondement physique inconnu —
comme celle que nous reconnaissons au rapprochement institud par Kant entre les
oscillations des organes et les oscillations représentatives d’un objet risible, ou &
cet autre rapprochement si naturel, et dont M. Dumont tire un bon parti pour sa
théorie, entre « 'attente continuellement trompée », cause du rire (ue provoquent
les chatouillemements et P'espéce de chatouillement intellectuel inhérent an rirve
esthetique.,
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Quant 4 Ia parlie intellectuelle de la théorie, le grave défaul que nous y trou-
"ﬂllﬁ_ﬂ’cst pas celul que M. Courdaveaux s’efforce d’y faire sentir (Du rire, p. 89
el suiv., 169 et suiv,). M. Courdaveanx cherche & montrer par des exemples, et
P ceux-1a mémes que M. Dumont a trouvé propres & illustrer sa pensée, qu'’il
est pas vrai de dire que l'esprit soit porté par I'impression de I'objet risible &
*IT*"'“"-" jugemenlsin{:nnciliah1es, on plus généralement a deux mouvements opposes.
b!'“uﬁ ne pouvons entrer ici dans un examen détaillé, mais tout en admettant que
Fauteup critiqué a trop borné la nature des oppositions assignables dans les divers
€as du risible, nous croyons qu'il y a pour le moins matiére 4 débaltre et qu'une
‘f“_al}'ﬂﬂ approfondie, subtile, car il la faut subtile, permet souvent de déméler les
Cléments de la contradiction proprement dile que le critique se refuse a VOIr.
[‘E.-ur nons, ce que nous ne pouvons surtout accorder, c’est que 'opposition qui
fait rive soit toujours et essentiellement dans 1objef risible el dans ses propriétés,
plutéy que dans le sujet risible, ¢’est-a-dire capable de rire, et dans les comparai-
20ns de tout genre auxquelles ce sujet se porte de lui-méme, d’un coté, il est vrai,
U cours des accidents, mais, de l'autre, au gré de sa fantaisie. Le rieur de
L. Dumont est passif par définition, et cependant le rieur actif, celui qui pour
faive rire los autres est obligé de saisir ou de chercher les mobilesdurire, n'est pas
Seulement Partiste comique ; ou du moins le rieur dans la vie posséde les mémes
ﬂ[‘liludes et exerce les mémes fonctions au degré prés que le rieur dans U'art. Les
ﬂ_lﬂ‘érences énormes qui s'observent entre les hommes, quant & la propension a
‘e, 4 la facilité de percevoir ou de créer les occasions de rire, et enfin aux objets
"W accidents si variables et de natures souvent si opposées qui sont en butte & la
i'ili"Eriﬂ de chacun, se'on son intelligence, son éducation, ses habitudes, son carac-
tere et sa moralits méme, toutes ces différences prouvent surabondamment la né-
Cessitd de donner, dans une vraie théorie du rire esthétique, la premiére place entre
les Causes aux oppositions que le sujet risible produit de son propre mouvement intel-
fﬂﬂfum’, et non pas aux contrastes que présentent les objets ou les incidents, indeé-
Pendamment de toute vue propre de Uesprit, ow méme d’un esprit particulier. Ge
Nest certes pas que 'imprévu et la surprise ne dépendent point des objets, ni
qWils ne jonent ici un role essentiel ; mais ils ne sont jamais rien que comparali-
Yement au sujet, et celui-ci tire de ses perceptions a leur occasion les oppositions
les plus diverses, parmi lesquelles il y en a qui provoquent le rire et quil peut
thercher 4 saisir de préférence.

~ Sl maintenant nous essayons de récapituler, en maniére de conclusion, les
JUgements que nous a suggérés I'examen d'un certain nombre de théories, nous
'"ouverons qu'il faut commencer par distinguer entre les explications physiologi-
"1ues du rire et la théorie du rire du domaine psychologique; et distinguer, dans
“Clte derniére, entre le rire que nous avons désigné sous le nom d’esthétique, et
I rire ol 'on doit voir un mode d’expansion de la joie diversement dirigée, depuis
1° outhurst de la vie animale si bien décrit par M. Bain, jusqu'au sourire qui est
4ne forme des relations de tendresse et une expression de la bonté,

Le rire esthétique se produit sous des conditions dont il faut se garder de faire
des causes, et surtout des causes exclusives. Une des plus essentielles est la sur-
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prise causée & Desprit par quelque perceplion inallendue, par un accident, ne
fat-ce quiinterne et relatif & ses propres opfrations; car on peut rire des idées
que 'on a. Sous ce rapport le rire est lié a ce genre de passions acquisitives «ul
dépendent des impressions regues au moment méme on quelque fait se réalise et
ol quelque fin est obtenue, laquelle, en elle-méme ou en ses moyens, ne nous
laisse pas indifférents.

Une autre condition essentielle et corrélative de la précédente consiste en ce
que |'intérét de 'esprit, eu égard 4 l'accident, doil-étre purement esthétique.
/indifférence qui n’existe pas esthéliquement, nous venons de le dire, doil exister
physiquement et moralement, aun moins un moment, au moment méme du rire :
¢’'est-d-dire qu'a ce moment, V'agent intelligent qui percoit 'accident pour lui
risible ne doit pas penser que cet accident est un mal grave (un malheur, une
mauvaise action, etc.) ou un bien considérable et relatif a des intéréts qui lul
sont cliers.

La troisiéme condition, qui serait mieux nommée le mode essentiel de perception
du risible, est attachée a ce fait que 1'agent intellectuel pergoit vivement une
opposition de quelque espéce entre 'accident — ou mode d’accident — dont il
est [rappé, et celui que la direction de sa propre pensée lui fait envisager comme
ayant pu se produire & la place du premier : — ayant pu, ou ayani di selon son
jugement ou son attente.

Cette troisiéme condition est elle-méme subordonnée 4 une autfe ; c’est que
I'opposition quelle qu’elle soit, pour &lre risible, se présente a un esprit porté de
quelque maniére & la joie ou pure ou mélangée, et apte, de plus, par nature ou
habitude, a saisir promptement divers cotés des choses. Sans cela les accidents
restent indifférents ou prennent une autre physionomie.

(’est en examinant les différentes sortes d oppositions que I'esprit a coutume de
saisir pour s’émouvoir au rire qu'on trouve a faire leur juste part aux causes trop
exclusivement envisagées dans les théories, telles que « laideurs inoffensives,
» pelits défauts, petits désordres ou désordres singuliers, accidents bizarves,
» comparaisons malignes, désappointements, choc de jugements contradictoires,
» quiproquos, équivogues, jeux de mots de toutes sortes, etc. ete. » Et il ne
faudrait pas oublier, comme on le fait presque toujours, le contraste du réel et de
I"idéal; en entendant ici simplement par idéal ce que lesprit regarde comme
conforme 2 la dignité humaine en fait d’appréciation, de conduite et dattitudes,
chez les individus, ou de leur part, en chaque espéce de fonctions et de circon-
stances, el qu’il oppose aux appréciations, 4 la conduite et aux attitudes dont les
individus le rendent réellement émoin en lui causant plus ou moins de surprise.
Une remarque importante, A ce propos, c'est que la dérogation a la dignité non-
seulement ne doit emporter rien de trop grave, en soi ou par ses conséquences, —
ceci résulte d'une condition précédente, — mais que, telle qu'elle e-t, le témoin
ne peut en rire qu’a la charge de s'en rendre jusqua un certain point le complice,
puisqu’il s’en fait un sujet de jeu, au lieuw d'un objet de blime : et ce jeu, dans
bien des cas, il est prét lui-méme a en devenir acteur ou l'imitateur, alin de
gouter ce plaisir de la détente dont M. Bain a parfaitement rendu compte, Enfin 1l
est facile d’apercevoir dans ces oppositions du réel et de I'idéal, dans la vie, dans
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les jugements, dans les applications diverses de lintelligence aux événements et
AUX meenrs, outre un important éiément de Uart comique et de toutes les sortes de
tdricatures, le principe dominant de ce qu’on nomme Uhumour. Car si celte sorte
Qesprit nous parait se distinguer des autres et s’élever an premier rang, c’est en
€€ quil fait mieux sentir et valoir que ne le fait tout autre l'idéal méme que la
Plaisanterie commune semble sacrifier et avilir.

Nous avons nommé le jeu, et voild encore, nous ne dirons plus cetle fois une
Condition, mais un caractére de tout rire esthétique auquel la conscience se préte
ou dont elle recherche ou prolonge les occasions, Nous avons essayé, dans un
de nos artjcles précédents, de marquer la place de la notion de jen dans la
théopie générale du Beau. Dés que le rire est du domaine esthétique, par
un gran( cOlé, et entre dans le domaine de I'art, il est clair que ce commun carac-
lére doit aussi &tre le sien. Le rire est un jeu. Mais cette vérité s’apercoit encore
Mieux directement, quand on songe et & la comédic proprement dite qui est un
JEU et qui en porte le nom chez I'acteur, et & l'ordre tout entier des plaisanteries
hllmaiues, a tous les degrés, dans toutes les relations possibles et dans toutes les
Sphéres. 1] y a ld un jeu constant de la vie, paralléle an jeu de I'art, et d’ailleurs
500 générateur, Ce jeu, considéré dans sa généralité et dans I'ensemble de ses
ﬁpl‘liicaliuns, et abstraction faite des abus dont il n’est pas exempt, doit avant tout
00 charme et son incontestable utilité i la fonction qu’il remplit de dérober
homme passagérement aux pensées graves el aux senliments ftristes, Si la vie
€5L ainsi fajle qu’il faut, suivant le mot d’'un homme qui ne riait pas, « que le
’ ceur se brise ou se bronze, » ne devons-nous pas bénir la nature qni place
“Ilre les deux termes du sombre dilemme cet adversaire commun du réel et de
Vidée, Vesprit qui rit ?

REVISTA coNTEMPORANEA, director D. José del Perojo (Madrid, San Mateo, 11, Bajo).

L'objet de cette revue est de « fondre en une seule publication loules les mani-
festations de la culture, en donnant & ce mot culfure le sens le plus large ». Ce
n'esg Pas organe d’une école, d'une doctrine. Bien qu’il se rattache & la philoso-
pPhie de Kant, le directeur de la Revista contemporancea n’entend exclure de ses
Clonnes aucune des « directions » de Pesprit scienlifique, philosophique, litté-
Faire et moderne. Voici le programme que la Revista se propose de remplir :

1° Nouvelles, contes et légendes; dans cette section, on se propose de faire
“Omnaitre, pour la premiére fois en ¥spagne, les principaux conteurs allemands,
dnglais, russes, francais et norvésiens. :

2° Essais et études en tous les champs de la culture, histoire, littérature, droit,
Ph“{iiuphic, science du langage, politique, sciences naturelles, géographie,
Musique, arts plastiques, voyages, ethnographie, archéologie, science de la
slierre, elc,

3° Poésies originales d’auleurs en renom.

4 Revues littéraires sur le mouvement intellectuel en Espagne, France, Angle-





