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Uvod.
0 vzniku drubii v prirodé vibec.

= L] * L
Piirodozkumci aZ do meddvna vétsinou byli toho ndhledu,

_#e druhy zvifat a bylin od praddvnych dob jiZ v téZ ‘podobé
stvofeny byly, v jaké je nyni vidime a Ze nezménitelné jsou aZ
do dob nekoneénych, aZ do svého vyhynuti, Tento ndhled vy-
vracuje Darwin, slavny anglicky ucenec. On tvrdi a velmi
ddmysiné dokazuje, Ze jeden druh jest pivodem jinych druhi
tim, ‘Ze béhem tisicelet{ se pfeméiluje a rizni na dva, tfi a vice
dmhd. Toto preméiovini a riiznéni se je pozmendhlé, pro krit-
kost lidského Zivota bezprostfednimu pozorovani nepifstupné.
Kdy# viak ruka éasu ukazuje, Z¢ minul vék, vidime k nasemu
prekvapenf, Ze tvorstvo nafich dob od tvorstva minulych vékd
rozdilné jest. e _

- Darwin nenf ani prvni ani jediny, jenZz toto nové uceni
do svéta védeckéhd uvedl, viak Zddny s takovou pili a s takovou
sflou dikazy své nesestavil. Jiz stary fecky filosof Empedokles
(%l okolo r. 450 pfed Kr.) projevil minéni, Ze é&4sti téles se

tvoif bez pfedurceného tcele. Jsou-li tvary pifhodné — udrZujf

- se, nejsou-li pifhodné — zahynou. Toto nejasné tuSenf vybéru
pfirozeného upadlo u pozdéjsich mysliteli a pi¥rodozkumci
v tiplné zapomenuti, an Fecky duch ¢éim dile tim vice dospival
k ndhledu, Ze svétové tkazy ¢ini souvisly, harmonicky celek;
jen Ze k nému pFiloZil méfftko lidského kondni — totiZ ticelnost.
Co bylo vysledkem p#iéin, mélo se za jich cil. Tato filosofie

. opanovala jiZz v pozdéjifch stoletich starého véku tplné minénf{
a zafizenf viech vzdé,la.n'{‘izlllll ndrodi. Vyzkouménf cfld, idealismus,

“stalo se tlohou véd. téz lze vysvétliti nepatrny pokrok
p¥irodnich véd ve starém a stfednfm véku, an pfi nich je pravou

cestou popis a vyzkoumdni p¥ilin zjevl, nikoliv jich eflf. Cfl -

Y ggrodé jest nevyzpytatelnym. Idealismus musel vésti k libovili
v F& védecké i spoledenské.
" Teprvé v 15. a 16. stolet! zatalo Dadénf na viech polich
lidského snaZenf svobodné se pohybovati. Jeden z prvnich pro-
jevil byl ten, Ze nejmohutnéjif autorita od velké édsti evropskych

ndrodii v pochybnost bréna byla. Nérodu &eskému patéf Gest,

Ze rej zapocal. MuZové, kteif védami p¥{rodnfmi se obfrali, zadali

téZ se sprosfovati Galena, Aristotela a j. ucencil, jich# autorita
1%
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po staleti za nezlomnou povazovina byla. Bedlivym a nepied-
pojatym pozorovdnim pfirody, zkoumdnfm po p¥i¢indch z;evﬁ'
objeveny byly cetné tkazy a zzikony Pozndvédno bylo, Ze zé-
konitosf panuje v FiSi hvézd i v Fisi pozemské, zejména bez-
Zivé. ' TuSeno bylo, coZ nyni pomoci vdZek a retort nezvratné
dok4zéno, %e hmota jest véénd, nezahynutelnd. O sflich totéz
bylo dokézéno teprv v novéjsf dobé; rovnéZ, Ze neni hmoty
bez sily a naopak. Filosofové pod mocnym dojmem znovu
vzkifsenych ptirodnich véd hledéli nalézti novych nazord o Ves-
mfru, které by lépe k nové objevenym zikontim se hodily neZ
nézory staré. Tak asi povstala soustava Spinozova (Zil 1. 1632
aZ 1677), jenz za to mél, Ze nekonelnd a véénd hmqfa vieho-
mira jest nerozluéné prodchnuta silou duchovnf, Ze pouze tvar
hmoty vééné se méni. Tak téZ povstal ndzor Leibnitztv (il 1
1646—1714) o oduSevnénych nejmensich cdstkdch, monddami
od ného zvanych, z kterych se pry sklddd svét. AvSak veskeré
tyto a podobné ndhledy byly projevovany jaksi mlhovité, snad
Ze schvilné, snad Ze pfesny ndzor jeSté memoZnym byl.

To, co jsme zde promesli, zda se byti nesouvislym s udenim . -
o vyvinu vseho Zivého. Zd4 se — ale neni. Nejdfive musel ne-
pravy idealnf smér v piirodnich védich opuitén byti, musely
byti okovy ducha zlomeny, pochyboviani nesmélo ani v nejmensfm

povaZovano byti za hfich, mélo-li pFirodovédecké zkoumdni do-
stoupiti aZ na rozlusténi oté.zky — o pivodu ¢lovéka.

-Mohutné k nynéjiimu vysledku vedla porovnivaci pitva,
.+ kterd nejen v zevnéjsku, ale 1 u vnitinim ustrojeni velmi roz-
s dflngch zvffat a bylm nalezala pfehojnjch, zjevmjch i skrytéj-
B .sich shod. — Déle zkouméni o vyvinu plodovém, které ukizalo,
= Ze na pohled velmi rozmanité dstroje se vyviji z typu stejného,
(zde lze téZ vraditi objeveni Goethe-ho o preménénf se listli na
listy a tyéinky kvétu a j.); Ze rozmanité tstroje vySifch zvitat
vesmés se vyviji z dvou plodovjch bldnek (C. F. Wolﬂ' 1759),
¢fmZ na jisto postaveno, Ze tvor se vyvinuje z nepatmych jedno-
duchych forem, nikoliv Ze v zdrodku hotov jsa, jen jaksi roste
a odhalen byvi. Purkyné nalezl 1826 méchyiek t. j. pravy
prvotni tvar Zivoka ve vejceti ptac¢im, v. Baer 1827 v ustrojf
lidském i ssavéim. — Porovninfm vyvinu plodového u rozliénych
druhfi ukdzaly se tak éetné shody u postupu z forem niZiich
na vyssf, Ze jiz r. 1828 v. Baer vyi-knul domnénku, Ze formy
tyto znamenajf snad historicky vyvin zvifat dospélych. — Ne
méné piispélo k domnéyce o vyvinu objeven{ Cetnych vyhynuljch
- forem ve vrstvich kiry zemské, které jevily tolikeré sty
prechody se Zivoucfmi formami. — Mnoho téZ svétla pii l
pohled na zemépisné roziffenf kvéteny a zvéfeny a na jakousi
shodu jevicf se mezi tvorstvem velkych dfli zemé, ku p¥. pousti
africké, krajin ledovych, Ameriky, Australie. — Ohromny pocet
pracovnﬂxﬁ byl éinnym po staletf k nakupeni védomost( k zdvérce

A
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o vyvinu nutnych. Rozsdhld objeven{ zemépisnd a p¥irodnf, vy-
nélezy drobnohledu (v 17. stoletf) a jemnych zkoumacich pro-
stfedkii a ¢ild vyména vymoZenost! musely pfedchdzeti.

Ku konci 18. stoletf, kdyZ védy piirodni se byly ubfraly
JiZ po delsi dobu pravou cestou a nakupeno bylo éetnjch vé-
domostf, prondSeji jiZ jednotlivi ucenci rozlinych nérodfi sou-
¢asné domnénku o vyvinu. V Anglii to byl Erasmus Darwin,
déd naseho Karla Darwina; ve Francii Et. Geoffroy St. Hilaire,
ktef{ v dflech svych r. 1794 a 1795 vyslych takové ndhledy
projevujf. Goethe v téchtyZ letech napsal, Ze pro p¥irodozkumce
nebude ku pf. vice pfedmétem zkoumdnf, k ¢emu byk rohy mé4,
nybrz jak k nim pfisel. V letech 1801, 1809 a 1815 Francouz
Lamarch velmi pfesné svilj ndhled o vyvinu projevoval a uvidél
pron trefné diivody. On prvn{ poukazoval na pravdépodobnost,
Ze nejen v piirodé bezZivé, ale i v pfirodé Zivé, clovéka v to
zahrnuje, vznik a veskeré zmény podléhaji pfesnym zdkontim, nikoliv
podivnym nahodilym déjim. On poukazoval mezi jinym na zmé-
nitelnosf nasich  zdomdcnélych bylin a zvifat chovem a na obtiZe
stanoviti presnou hranici mezi pry nezménitelnym druhem a
odriidou vSedné se nahodivdi. Od té doby mnozZil se pocet pii-
rodozkumcii, ktef{ k domnénce o vyvinu se hldsili a objasniti
ji hledéli. Po diikkladnych vSak pracich Karla Darwina tato zdsada
nabyla vrchu a nynf téméf vSeobecné pfijata jest. Dflo Darwi-
- novo 0 vyvinu druhdi vyslo prvné r. 1859 po dlouholetém, ob-
~ séhlém zkouméni. : \

- ~ Hlavn{ zakony, jimiZ se pretvofreni déje, jsou dle Darwina
g :
% 1. Zdkon ménivost:. Rodi se pfed nafima ofima mlidata,
kterd svym roditelim sice v hlavnich vécech podobna jsou,* ve
vedlejsich viak se odchyluji. Ku pf. Kocka hodi mlddata roz-
liécnych barev. , ‘

2. Zdkon dédiénosti; kaZdy tvor hledf veskeré své vlastnosti
na své potomky pienésti.

8. Zdkon vybéru pFirozeného Cili chovu pfirodntho. Rodf
se mnohem %ice tvorl, nez se jich udrZeti miZe; ndsledkem
toho zdpasi vespolek o potravu, o doupata a veSkeré.potieby
Fivotni; i pud pohlavni jest nemalou pohniitkou k zépasim.
Nejnepatrnéjif odchylka, je-li piznivd, miiZe .rozhodnouti vi-
tézstvi: tvor méné pevny podlehne nemocim v Gtlém jiz mlddi;
rychlejéf unikne nepifteli neb nehod®; chytfejsf nauci se lépe
vyhybati se nebezpeéim; silnéjsf a srdnatéjsf odold neb usmrti
nepiftele neb soupefe; zvife, které teplejif koZich md, spise
odold tuhym mrazfim; jehoZ koZich neb péif jen o néco svétlejsi
barvy jest, spiie od dravcil vidéno, dopadeno a zruSeno bude atd.

nejsphsobilejsf zatladuji své soupefe a zaujfmaji jich

mista, zanechdvajice stastnou svou odchylku svym potomkim;

u téch se pochod ten opakuje a tak stuphovdnim odchylek pod-

17
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minkdm Zivota dobie piispisobenych béhem dlouhych dob se
preméni tvor tak, %e jak od svych praroditeld tak i od sou-
dobych jich ostatnfch potomkfi v té mffe se riizni, jakou nd-
zvem ,druh, species® vyznacujem. Ze pak od jednéch roditeld
rozlicné druhy vychdzejf, tof oviem véc nutnd, an podminky
Zivota rozlitné jsou a ten oném, onen jinym okolnostem pfi-
spiisoben byl. To plati o zvifatech i bylindch.

Zvifata pak i semeno bylin méni misto své. Prijde-li tudiZ
néktery druh na jiné misto, nez v kterém povstal; natrefi-li tam
pak jiny druh, ktery rovnéZ tak se Zivi jako on sdm: nemaji
oba druhy mista vedle sebe. Nebof kaZdy druh hledi se ple-
meniti v Zasné mife a tudiz onen drub, jenZ méné vyhod
v ustroji svém télesném m4, musi zahynouti; nékdy rychle,
nékdy znendhla, ale jisté. — Formy, které v zdpas vejdou nej-
tuzsf, jsou tudiZ dle ustrojeni svého télesného si nejblizsi; a an
forma méné dokonald z fady Zivych vymizi, lze snadno si vy-
svétliti, pro¢ nenachdzime veSkerych téch forem p¥echodnich,
¢fmZ by pfiroda vlila se v chaos. : _

- Kostry a otisky vyhynulych druh& nalezdme pak uloZené
ve vrstvach kiry zemské. Nalezdme, Ze vyhynulé formy pod

tytéz velké skupiny spadaji jako zvffata Zijici — an spoleénych

praotcli maji; Ze niZeji zorganisovdny jsou — an konkurenty

dokonalejsfmi zatlaceni byli; Ze stoji dle tvaru uprostfed forem

skupin pibuznych nyni Zijicich — an za jich Zivobyt{ pifbu-
zenstvo se jeSté tak nerdiznilo a oni tudfZ znaky vSech nyni
rozdilnych pribuznych na sobé maji aneb *jinymi slovy, lze na
nich prechod forem nyni riznych a nespojenych spatriti. Na-
lezdme, Ze forma vyhynuli se nikdy vice neobjevi — an pravé
potomkidl nezanechala; zkritka jevi se ve troskidch praddvnych
vyhynulych druhfi dplny soulad s ndzorem vyvinu jednéch z dru-
hych vzdor tomu, Ze jen praskrovnd ¢dst kiry zemské pro-
zkoumédna jest a tudiZ pocet nalezenych skamenélin v prane-

patrném poméru jest k ohromnému poétu v zemi uloZenych, a

tento opét v jeSté mensim poméru k spousté zvirat, kterd beze
stopy spréchnivéla. ; -

" Co je pidinou, Ze tvory se méni? Ay
KdyZ podminky, pod kteryms Ziv jest, se zméni, must se ¢ tv
eméniti. Ku pt. Prijde-li pes z naSich do severnich krajin, dostivi
teplejéf kozich. A poméry viech zem{ se méni neustile. V Ce-
chdch jsou lesy vymftény, které pied mélo sto lety hojué po-
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kryvaly nasi vlast; rybnfkdi ubylo, vldhy je pry méné, povodnf

vice; pfibylo novych bylin a zvifat ku pk. réva vinnd, zeméata,

moruse, jetele; hedbdvnik, baZanti a rozliéné druhy zvifat do-

mécich. To vie nemiiZe zistati beze vlivu na domorodé byliny

a zvifata. — Uvedeme nékolik odchylek pfivedenych pii zviia-
tech zménou Zivotnich podminek. : -
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" Stavd jesté mdlo ‘erozkouma.ni vztah mezi smyslem zra-
kovym a barveu kiZe. snéhovych krajindch jsou zvifata po-
nejvice bild a to nejen zvifata, kterd bfljm koZichem lépe ve
snéhu se ukryti-mohou, ale i ta nejsilnéjsf k. p. medvéd, ktery
ochrany nepotiebuje, a ptactvo. — V hotkych pdsmech, kde
v piirodé svétla a barev hojnost, byvajf i zviFata pestrd. V pousti,
kterd je barvy v celku Spinavé, majf i nejsilnéjs{ zviFata barva
podobnou ku pf. lev, velbloud. — Velmi zajimavé jsou jestérky
zijfef v rozsdhlych jeskynfch. Na pokraji jeskyir jsou to jedtérky
barvy jasné a leskle zelené; ¢fm ddle do jeskyné vmiknou, tim
vice jim ubyvd ustrojnosti oka a jasnosti kiiZe, aZ v nejzadnéj-

Sfch hlubindch oslepnou docela a dostanou kZi barvy tmavé
beze vieho lesku. Ba jesté vice! Jsou v nejnovéjsf dobé na-

: lezeny ryby, které v akvarifch dle barvy pfsku ménf barvu svou. - _

¥ - Jak plsobf zména podnebi dosti nepatrnd na celé ndrody,
miZeme dobfe sledovati na Anglicanech. Ve svém domové vlhkém
jsou postavy h¥motné a létory flegmatické. Pred asi 300 lety
vystéhovala se jich ¢dst do severni Ameriky do pésma taktéz
mirného, 'aviak suiifho; a ejhle! zménili se velmi zietelné: Stali
se del3fmi, sud¥fmi a létory jsou vice pohyblivé, sanguinické.

- V8ak okolnosti zevnéjsf neménf bytost pouze hotovou; jesté

vice Géinkujf na bytost dorlistajicf a na plod. Mocné pak plisobi
podminky zménéného Zivota na organy mmnoZeni slouZfci. '

Jsou ale mimo zmény podminek jesté jiné pii¢iny zmén
tvaru, snad podifzené oné prvni hlavni. Chci uvésti pouze roz-
dilné zvyky ; ty téZ ménf télo. Ku p¥. kachna zdomdcnéld a kachna
divokd jsou téhoZ druhu. Domdcf kachna mé silnéjsi kosti
v nohou, tensi v kifdlech neZ divoki. To pochdzf od toho, Ze
kachna domdci vice chodf, méné liti neZ kachna divoki. —

V severni Americe Ziji d¥® odriidy vlkd vedle sebe. Ti, , kterf
hrou p¥frody byli obdafeni t{hlejsim télem a delifmi nohami, l1épe
pochodili p¥i honbé jelendl, zlistali p¥i tom lovu a potomci jejich
tvofi vyznalenou odrfidu. Odriida drubhd sloZit&js{ ¢fhd na ovce.
-~ N4§ chrt nepovstal neZ chovem &tfhlych a vidy 3tfhlejsich
psi. — Ze zvér divokd vskutku zvyky své ménf, najde-li vtom
svlij prospéch, vidfme nejlépe na divokych husdch skotskych '+
- planin, které nikdy nejdou do vody, aé maji blénu plovaci a
. < veikerou stavbu vodnfho ptdka; nalezly prdvé mifsto ptdka po-
zemnfho uprizdnéné a obsadili ho. :

7. Nejhlavnéjii pak podporou, a takika do oéf bijicim dii-

- kazem pravosti né.hled% Darwinoyjch jsou zkuSenosti nabyté
. chovem bylin a zviFat, Clovék napofdde vidf se rlzniti plodiny
pifrodnf- od_ ndho chované a rfiznost nabytou na své potomky
prendfeti. Zédny &lovék nembZe tvofit, Zadny péstovatel si ne-

~ uminf: predélém si riZe neb ovce své tak a mebo tak; nybri

« . on si vybere ty nejlepif kusy aneb kusy, na kterjch mu néjakd

pirodou vyvolani odchylka ndpudnou a vitanou jest. A hle!

. . , =

.
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sdm byvd prekvapen, jak se mu znendhla bylina neb stddo Slechtf
aneb jak ta jistd nepatrni zména od generace ku generaci pod
jeho dohlidkou se zostif a chovanou bylinu neb zvife na vitané
nové plémé pretvoiuje. — V jedné krajiné hledéli na sflu konf,
v drubé na jich rychlost, v tiet{ na jich bezpecnou chiizi a jen
ty které koné k chovu vybirali; tfm se vyvinul anglicky béhoun,
frisky tahoun ohromnych rozmérd a opatrny konik pohorsky.
Hiedme co ¢lovék tfmto chovem dosihnul. Jednotlivd ple-
mena psil, koni, holubli jsou daleko od sebe rozdiln&js{ nez
nékteré druhy divokych zvifat. K. p.: Tigr a levhard jsou si
zajisté podobnéjsi, neZ pinélik a buldog; vrabec a jifice jsou
si podobnéjs{ nez holub pdvnik a holub voldk. Pro¢ by pifroda
stejnym spisobem nemohla utvofit z druhu jednoho druhd vice
sobé podobnych? Co se zove plemenem u zvifat .chovanych
nazyva se odriidou neb varietou u zvifat divych. Kde jsou meze
mezi odridou ¢i varietou a druhem? Zadny ptirodozpytec jich
dosud udati nedovedl. Rozdily po kritkou dobu sdédéné nejsou
pifli§ stdlé; rozdily po dlouhé generace dédené jsou ustdlenéjsf;
tot asi ¢inf podstalu rozdflnosti mezi varietou a druhem; Vidime
tedy pti chovu poédtky toho pochodu piimo pfed nadima ofima
se diti. -Z4dné stanovenf rozdflu mezi pojmem variety neb od-
ridy a pojmem druhu neni pfesné; kazdé zavis{ vice méné na
liboviilli toho kterého p¥frodozkumce a souhlas vétsiny soudnych
nabyvd vieobecné platnosti. Kazdy pokus hranice druhii pfesné -
stanoviti konéi v meze mlhavé. - |
Nejvétsi vaha klade se od protivnikd theorie vyvinu na
okolnost tu, Ze variety a odrlidy lehce se kiiZuji a plodné po-
~ tomky maji; druhy pifbuzné vsak se k¥iZujf zfidka a potomci
jich byvaji neplodni. To mi byti neomylnym kriteriem, maji-li
-ge pijbuzné formy stanoviti za druhy*neb za variety. — Dejme
tomu, Ze ucenf o pretvorovini drubdi je pravdivé, ndsleduje jiZ
z toho neplodnost vespolnd, kdyZ rozdily byly dosahly znac¢ného
stupné. Ustroje rozmnoZovaci jsou u Zvirat a bylin velmi chou-
lostivy na zmény podminek a musf jimi byti, by druh se pfi-
- gplsobiti mohl zménénym podminkim Zivota. Zvifata ve zvé-
fincfch ano i v zahraddch, kde dosti volnosti a dobrfch podminek
maji, jen zfidka kdy se mnoZf a i tehddZ neplodnych potomki
mivajl. Zirodnén{ je pochodem drobnohlednym a jiZ ta nej-
- men3f zména tkaniv shodu rugiti miZe. V tom pravé zdlezi
~ obtiZ, uZitetné samorostlé byliny a zvifata pfeméniti na plodiny
chované neb zdomdcnélé. 1 ndrody divosské vymirajf i ve svych
domovech, pfi dostateéné vyzivé a svobodé, kdyZ stykem s nd-
rody civilisovanymi v dosavadnfch svych zvycich rudeni jsou.
Jen nérodové civilisovan{ a plodiny chované jsou s dostatek utuZilf
proti ndhlym zméndm a 3{¥ se témér viude. P¥éina toho po-
zdéji vyloZena bude. ;
Aviak i tehddZ, kdyZ zdvérky z vyvinu nedinfme — nejevi
neplodnost rozliénych druhil 24dnou nepiekroéitelnou hréz. Jsou
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-piiklady o tplné plodnych bastardech mezi druhy; ku pf. mezi

- krélikem a zajfcem, ktefi dali vznik novému druhu pojmenova-
nému Lepus Darwini. V Indii se nalezajf hejna chovanych a tplné
plodnych bastardi mezi husou a labuti. Plemena naSich psii jsou
vespolek tplné plodnd, aé se za to méd, Ze pochdzeji od roz-
liénych druhd. — Na' druhé strané nejsou odrldy a variety vidy
stejné vespolek plodné. Divizna bild a divizna Zlutd jsou roz-
hodné jen varietou, nebot lze ¢asto ze semena divizny Zluté bilou
odridu a naopak obdrZeti. A piedce se obdrZi vice semena,
kiiZuji-li se divizny tétéZz barvy, nez p¥i kiiZovovdnf kvétin roz-
liécnych barev. AZ na barvu kvétu jsou si odridy dplné stejné,
velmi si blizké a predce jiz stavba ustrojii rozmmnoZovacich se
byla znacné od sebe odchylila.

Jinak ale kfiZovinim odrid a kfiZovinfm drubd se obdrZi
plodiny, - které vyjma své plodnosti, Gplné si v ostatnich vlast-
nostech odpovédny jsou: v jich zna¢né proménlivosti, v schop-
nosti po opakovaném kfiZovini znaky jedné formy =ztréceti a -
v dédénf odznaki od obou rodicd.

Zkusenost tedy na to poukazuje, Ze nestivd ptekdZky, proé

- by rozlicné blizké si druhy nemély byti plvodné odridami.
Odridy po dlouhé véKy témtyZ rozdilnym podmfnkdm vystaveny -
jsouce odchylily se v sloZeni svych tkaniv a dstroji rozmnoZo- :

- vacfch v té mife, Ze shoda pfi kfiZzovani nyni jiZz jen stfZf neb
docela docfliti se neda.

: Viak i veskeré ostatnf dkazy v pifrodé na onen pochod
ziejmé ukazujf, veSkeré sem spadajicf ikazy pifrodnf jen tim
a niéfm jingym se vysvétliti daji. Veskeré ndmitky se ukazaly
byti nedostateénymi. KdyZ pak zdvérka néjakd vyplyvd z pozo-
rovan{ pfimych a opét co hypothesa ¢ili domnénka na jiné tukazy
priloZend, které ptimo sledovati ndm nelze, tyto tak vysvétluje,
Ze Zadnd podstatnd zdhada nerozluiténa neziistane — pak jiZ.
vice od uéenf takového Zidati nemiiZeme. ‘
Sledujme v kritkosti jesté nékteré hlavni dkazy, které uceni
o vyvinu vefkerého tvorstva na zfejmy doklad slouzf.
Predeviéfm musfme na to upozornit, Ze zmény.u zvifat
domdeich se také neddly a nedéjf béhem téch nékolika let, co
‘4  jeden ¢lovék pamatuje. Aviak rodokmen domécich zvifat je po-
'y dédnfm, vykresem, pfsmem i zdkony pffrodnfmi zjistén. — U zvi-
. Ftat divych rodokmen historicky sledovati nemiiZeme, musfme v3ak
soudit, Ze podobnost svou pi{éinu mé v rodném p¥ibuzenstvi
a Ze, rozdfly podobnych si druhii stejnym spiisobem povstalg jako
. rozdfly plemen ¢ili odriid u zvifat chovanych. Dle pravidla : Stejné
1ikazy stejnymi neb podobnymi p¥ilinami podminény jsou.
~ Jak jiz podotknuto, vyplyvd z p¥ibuznosti rodné, e Zddny
zpytec pojem nezménitelného druhu presné uréits nemdze.
Ustaviéné .prechody mezi druhem a druhem, rodem a rodem,
mezi tfidou a tHdou, ba i mezi H3f a H3f, amo i mezi Zivolis-
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stvem a bylinami — pi{rodoznalce do ustaviénych rozpakd pfi-
vadéjf, kam ten ktery tvor viaditi maji. Ku pt.: Zajic sibfisky
je bily, jinak se ni¢im od zajice naSeho nelisi; méd se povaZo-
vati za zvl4Stni druh neb pouze za klimatické plemeno zajfce
naseho ? — KdoZby nerozeznal- rybu od mloka? Ryba mé
ploutve, Supiny a dychd Zabrami; mlok ¢ili salamandr nemé Supin,
méd nohy a dychd, kdyZ je odrostly, plicemi. Aviak zndme zvite
Lepidosiren, které Zije na bahnitych biezich Nilu; ono mé télo
jako mlok, drobounké Supiny jako ryba, mi étyry tenké konce-
tiny, na nichZ nelze poznati, je-li to poéitek noh neb jsou-li to
zakrnélé ploutve; ono dycha Zdbrami i plicemi, miZe Ziti ve vodé
i na zemi. Kam s nfm ? Mezi ryby nebo plazy?

Nejdilezitéjsf vysvétleni o p¥fbuznosti zvifat ndm podiva
morfologie (tvaroslovi, pitva) zejména pitva porovndvaci, — Po-.
rovnejme ku pf. ruku opiéi, utvofenou ku chépdnf, pfedni nohu
krtka vhodnou ku hrabani; kopyto koiiské vyteéné k rychlému
- béhu; pfedni konéetinu netopyra, ptispisobenou k 1étdnf; kifdlo
.ptaéi; konéetiny Zelvy, které slouZ{ k veslovani. Jakd to rozma-
nitost v tvaru a dleli! Veskeré viak tyto konéetiny jsou zbu-
.dované dle jedné zdikladni shody. Poziistdvaji vesmeés: 1, z lo-
-patky a klie; 2. z ramene; 3. z predlokti, které vidy poziistdva
z dvou kost{; 4. ze fady kost{ zdpéstnich a zdprstnich; 5.z prsti,
jichZ poéet nepfesahuje nikdy cfslo péti. Kosti tyto jsou bud
silnéj8f neb slabif; dlouhé neb kritké, z tuha neb volnéji vai-
zané — aviak nikdy neméni se jich pocet a jich pomérnd po-
 loha. — U zvffat, kterdi maji méné neZ pét prstl, nalézime
schdzejic{ vice méné naznaené drobnymi kilistkami-— Fkime,
Ze jsou zakrnélé; schézeji-li, Ze jsou zmgtané.. U opice je viech
- pét prsti volnych, palec vedle i naproti prstiim ostatnfm posta-
viti se miZe; u krtka jsou kosti dlané a prsti kritké, silné
-a 8iroké, urovnané na lopatu, s drdpy silnymi a tupymi. U koné
se vyvinul pouze jeden prst, ten ale je tak silny, Ze kiii nai
ilape; komec jeho vézf v kopytd, pfeménéném lo dripu. Ze
~ ostatnf prsty se zmetly, 'vidime z nékolika zakrnéljch kiistek

zaprstnich. U netopyra jsou prsty prodlouZeny v dlouhé, tenké
kiistky, mezi nimiZ létac{ bldna se napind. U ptdka vézi veikeré
prsty v blané spolecné, sotva Ze na holém kifdle malymi hrbolky
_ vyznaleny jsou; tam kde u zvifat étvernohych jsou drdpy, vy-
skakujf u ptikf silné brky, zdklad to kfidla. U Zelvy jest pét
prstli zarostljych v tlustych bldnich, tak Ze tvo¥f vyborné veslo.
Zéklad tedy je p¥i v rozmanitosti stejny. I zadnf konéetiny dle
tétéz shody zbudovdny jsou; jen Ze u viech zvifat jsou kosti
- jejich silnéjsf a tuZeji svazané. Vysvétlenf toho zdhadného tkazu
miame hned pii ruce, kdyZ s Darwinem soudfme, Ze pratvor,
z néhoZ se vyvinula Zelva, ptdk, netopyr, ki, krtek, opice,
necht mél podobu jakoukoliv, byl obratlovcem, jehoZ étyry kon-
Cetiny sloZeny byly: z lopatky a z klice, z ramene, z dvou kost{



predloketnich, z dvou Fad mensfch kistek a z péti prstd; po-
tomkdim eho zéklad tento byl pfisplsoben dle jich poti'eby
Zelvé k veslovéni ptéku a netopyru k letu, komi k rychlému
‘béhu, krtku ku hrab4n{ a opici ku chdpédni. —

Skoro kazdé zvife mé néjaky organ, ktery je zakrnély’
a nikdy k niZ4dné potfebé mu nenf ku pf. Velryba nem4 v celé
hlavé zddnych zubd; nepotiebuje jich, mé misto nich dvé fady
pruZnych prutd, tak zvané rybi kosti. Mlad4d velryba mé sice
pod disnémi zuby, tyto zuby ale nikdy neproteZou, tedy nikdy
- k Z4dnému téeli tu nejsou. Nejsou-li tyto zuby dédictvi po
ssavcl, od kterého ssavec velryba pochdz{ — pak jiZ npeméme
#4dného vykladu. — Do téZ Fady patii zakrnélé pél zvitat,
kterd po cely Zivot svilj nevidi. Tento dilleZity ukaz.nazjvd se
tkazem zakrnélyjch orgdnid.

- Jeité vice pifbuznost rodnou veikerého tvorstva poznati -
Ize z vijvinu kaZdého jednotlivého zvirete. Jest-li Ze povstaly tvory
vyssi z tvord miéfch a nejniZdich, lze dle zdkond dédi¢nosti oce-
kévati, e kaidj jednotlivy ‘tvor p¥i vfvinu svém embryonsl-
nim (plodovém) prodélé veskeré formy svych pradédﬁ A tomu
fak jest.

. Zékladem tkaniv veskerého tvorstva Zivého, bylln i zvifat -
jest vdéek naplnény tekutinou, v nfi se nalézd zrnecko; na-
zyvéme jej buitkou. Dokud jsou builky mladé, jews vidy (pod
drobnobledem) pohyb a moZno i pozorovati chh mnoZen{ se dé-
lenfm, které vychdzi od zrnécka. KdyZ sestdrnou, oviem mnohé
buﬁky vyristaji v rozmanité formy, vlikna, Supinky a tuhé dro-
becky. — U viech zvffat a bylin se¢ tvoii zvldstnf buiiky, z nichz
délenfm a uréitym pochodem se vyvine zralé zvife; nazyvdme je
- vaji¢kami. Nenf vSak vajicko nejniZ$fm stupném ustrojeného tvora
¢ili (jak miZeme privem Fici) nejniZeji ustrojenym tvorem; nez
obdrz{ zrnécko, neni neZ kouskem hlenowté pohyblivé hmoty,
kterd potravu do sebe vnimé.

: Nalezena jsou v mofi i ve sladkych vodé.ch Zijiei zvﬂ'a.ta
kterd po cely svlij Zivot nejsou neZ takovym drobnohlednjm :

kouskem hlenovité hmoty; vysflaji ze sebe prodlouZenf, raménka,

kterymi se pohybuji a kterd s polapenou potravou opét do

ostatntho svého téla vtdhnou, by opét na jiném misté v hle- = .'

dajfcf{ raménko se prodlouZily. Mnof se délenfm. Jednodussf -
ustrojenf jiZ ani myslet si nedovedem. Nazjvaji se monerami.

Télo ndlevnika jest jiZ o néco vyde ustrojeno, jest to uplnd
butika, N&ktet ndlevnfci sestdvajf z kupy bunék stejného tvaru
a stejné Cinnosti iwotnf :

Vys83fm organismem je korgl. Z vajika kordlu se vyvine
zvife, které niéfm od ndlevnfka rozeznati nelze a jak tento
samostatné v mofi Zije. KdyZ prijde vSak jeho ¢&as, usadf se
po rozliénych proménéich na kimen a pretvor{ se na "korél.,
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U Ziby miZeme takovy vyvin ze zvirete niZ8fho na vy38i
pozorovati beze viech mikroskopli a obtfZz{. Treba jen vyjiti si
v leté k néjakému rybniku a chytit si nékolik pulc. Pulce by
jsme museli pocitat mezi ryby, kdyby ndm zndmo nebylo, Ze se
z nich vyvine Ziba. Maji ryb{ podobu, Ziabra, ploutev ocasni,
a méch na vzduch jako ryba. Znendhla se vyvine z pulce Ziba
tim, Ze ztrdci ploutev a ocas, Ze vyrdstajf tam, kde ryba mi
étyry své ploutve, vyriistky, které se znendhla rozélinkuji na
koncetiny; koneéné odpadnou Zibra a Zdba pocne dychati mé-
chem, jenZ se byl pretvofil na jednoduché plice.

Zérodek ssavce plivodné nelze rozeznati od zdrodku kte-
réhokoliv Zivoéicha neb byliny, je to buiilka, z poédtku bez zrnécka,
pozdéji se zrnéckem. V dalsfm vyvinu délf se buika prvnf na
mnoZstvi bunék, které chovaji uvniti dutinu télesni, Tof jest
pravzor a prvni stupelt u vyjvinu zvifat bezobratlovych, cervd,
mékkysd, kordld. JeSté pozdéji pfijde na jevo podlouhlé t&leso

- solidnf, nad nfmZ se tdhne nerv (pozdéjs{ micha a mozek) a pod
nfmZ tepajicf #ila, kterd jestd podobu srdce nemd. Na tom stupni
vypadd zérodek jako dosud zijicf tvory, které tvoif prechod
z bezobratlovych na obratlovce. V dalfm vyvinu zdrodek ssavéi
se zahne a dostane hlavu. Pédtef se stivad zi'etelné ¢lankovitou,
koncetmy jednoduché a ocas zfetelny jsou. Za hlavou, kde po-
zd&ji je krk, nalezaji se étyry skuliny naznatujice sfdlo, kde
difve Zabra byla a tepny k témto otvorim zrovna tak krev pri-
vadejf jakoyk Zdébrém rybfm. A také jiniée tomu dstrojf se ne-
k4 neZ oblouky Zibrové. Tak i na dél postupem dalifm vyvinuje
se vesSkeré tstrojf ssavéi z forem zvifat niZsich na formy vyssf.

. Jiny spfisob souditi na pfedky poskytuje ndm wkaz pFe-
mény zpdteéni, zpétnost. Ku pi. Mﬁme vice neZ sto plemen ho-
lubll velmi rozmanitjch. U viech- ale, zejména kfiZujou-li se, -
ob ¢as se lfhnou mlédata, kterd jsou barvy modroSedé, maji dva
¢erné pruhy na k¥{dlé, na ocase téZ Cerny pruh a bﬂy okraj.
Skaln{ holub Zijicf v, Indii je modrosedy a mti zminéné ln'esby

. na svém téle; z toho soudime, %e veSkeré odrddy holubli po-
chazejf od holuba skalnfho. — Néco podobného lze pozorovati
u lidi: Dité nékdy nen{ podobné ani matce, ani ofci; je viak
podobné teté neb stryci; z toho miifeme bezpecné soudlt, 7e
déd neb pradéd takovou podobu mél. —

Jeité jiny splisob souditi na rod kmenovy poskytuje ndm
podobnost samicek a mlddat pribuznych druhi. Zejména u ptékd
byvp;f si mladata pifbuznych druhii t.a.k podobnd, Ze je lze sotva
rozeznati; maji prdvé na sobé Zat svého rodu kmenového. Teprv
 kdyz dorﬁsta]i dostavajf rfizné péfent.

U zvffat zdomécnélych pisobi na pfeménu a rﬁznén( se
: mocné vile lidskd, chov, vybér umély.
i U tvorii viech pi-ejxmi tento kol boj o hvot, téz dzov
: prirodni Cili vybér pirozeny zvany a soupeistvi z pudu pohlav-
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nfho vybér pohlavmni. O chovu umélém i pi#frodnfm bylo tusim
s dostatek jedndno. — Vybér pohlavni pak zilezi v tom, Ze
¢lenové téhoZ druhu a télroZ pohlavi, ponejvice samci, mezi sebou
zdpasi v sile neb v plivabu, nikoliv k vili potiebdm Zvotnim,
nybri pouze by ohledem na mnoZeni se obdrZeli vrch nad jinymi
svého druhu. KdeZto ptredesle vycténé pochody i u bylin svou
platnost jevi, nemfiZe vybér pohlavnf, an vile pf¥i ném ¢innd
jest, se jevitl neZ u ZivoéichG. Pro dileZitost jeho na utvofenf
-plemen lidskych bude o ném pozdé&ji Sffeji pojednino.

Vidime tedy, Ze nduka -Darwinova o vyvinu forem vyssich
z forem niZdich je v souhlasu se stavbou tvord, s jich vyvinem
plodovym; a se zjevem, Ze se objevili.na zemi dle casu nejdiive
formy niz&f, pak vyS8i a konelné ¢&lovék; cetné tdkazy, jako
zpétnost, prechody, podoba mlidat, organy zakrnélé a mnozstvi
jinfch na tent§% pochod poukazuji. A to vSe by mélo byti
ukazovatelem falesnym? Pak by to nebyla nez past na n4s

rozum, pravi Darwin, a to véfit nemiZeme. — A coZ ndm vy- -

pravuje_chov domdcich zvirat?

,Clovék pFi vybéru zvifat mZe hledét jen na zevnéjbek,*

pravi Darwin, ,pfiroda vSak kaXdou vnitfni zménu sebe ne-
patrnéjsf vyuzitkuje; ¢lovék péstuje zvifata a byliny jen na sviij
prospéch — pifroda mén{ tvory jen na jich vlastni prospéch;
¢lovék sém md kritké trvini a p¥ani jeho vrtkavé jest — pii-
roda vidy stejnym smérem pracuje a md k svym tdcelim vék
nekoneény — toZ pak se nemiieme divit, Ze z nepatrnych z4-
rodkd utvofila bhem miliond a miliond let rozmanitost, kieri
v nds budf rozkos, obdiv a tdctu.® :

Jeden smér a jedna sfla tviiréf se t4hne veikerym tvorstvem. :

Zda-li jsou ndhlédy Darwinovy pravdivé neb pravdé po-
. dobné, o tom. mohou rozhodovati jen kruhy kompetentn{ 3 ty —
‘rozhodly; nebof rok od roku ubyvé odplircli, pribyva ptivrienci.
~Oviem Ze ze strany nepovolané délén povgk, Ze ndhledy ty jsou
bezboZné. Viak tentyz povyk, a vétsf déldn, kdyZ Kopernik,
Galilei a Newton vyzkoumali zdkony, kterymiZ se pohyb téles
svétovych iidf. Jak pan prof. Durdfk dob¥e podotknul, ,bdje-
slovi“ oviem utrpélo, av8ak nenf to prvnf dfra, kterd doii udé-
lina — a d4vno jiZ ndboZnd mysl se nejen s nebiblickjmi n4-
hledy o stdlosti slunce a pobybu zemé smifila, nybrZz i posilnén{
svatych citl v obdivn kridsného souladu svétovych téles a mo-
hiitnych zdkond nalezla. Tak bude i zde. ,Jestif to véru velko-
lepy ndhled, Ze stvofitel sfmé veskerého Zivota kolem nds vdechl
sporym neb jen jedné formé, a Ze, an obéZinice nafe sledujic
piisné zdkony o tiZi téles v kruhu kol slunce se toéf, z poéﬁt{m
tak jednoduchého se vyvinula a vyvinuje nekoneénd Frada nej-
krisn%ﬁfch a nad mfru obdivu hodnych forem,“ pravi Darwin.
. Véda pirodnf hledd po pFéindch vécf a pochodd, které
pred naSima ofima se déjf, a hledi p¥rodnf zjevy spojovati
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v pomér p¥iéiny a uéinku. KdyZ byla rozlustila zdhadu jednu
a nalezla jeji piiCinu, ptd se dale; nikdy viak nepokroéi a po-
kroditi nemlize na rozlusténi posledni otdzky, kterou si élovék
klasti miZze. Prdvé v této nekonlitelné radé otdzek zdlezi vi-
bivost védy, kterouX okouzli badatele a ctitele své. Meze po-
zndnf lidského rozsffiti je dkolem védy a pudem lidstva viibec;
av8ak nikdy meze lidského pozndni nespadnou do mezi neko-
necného viehomira. My jsme pravé tvorové konecni, ktei{ ne-
koneénost sice tusiti aviak pojmouti nemiZeme. Zivé si pki-
pomindm dojem slov Purkyhovych, jenZ na ﬁoéétku svych pied-
niaSek rozvinuv obraz svéta naznacil za tkol ¢lovéka poznati
zemi naSi a zdkony, kterymi Ffizena jest, a tfmto ikolem se
spokojiti.

Co nasimi smysly vnfmati a pfemyslenfm spracovati ndm
lze — to je oborem védy i praktického Zivota. Zbyva viak
jesté nekoneénd ¢dst, v které obrazotvornost a cit svilj luzny a
potésitelny tkol provddéti mohou. Marné hledi filosofie i tento
obor zaprdhnouti do tzkych a piesnych mezi logiky a oditi
- rouchem poznatelnosti. NaboZenstvi pak spojuje v sobé dvoji:
. za prvé vse, co nejasné poznané, aviak Zivé citéné, ba vrozené,
nasim vnitrem vlidne a nafe ¢iny ¥fdi — mravnost; za druhé
filosofické nahledy o vécech nepoznatelnjch. Oboje — mravnost
a filosofii svého ¢éasu panujici — uvddi ta kterd ndboZenskd
- soustava v poetické spojeni ve formé vice méné krdsnych, hroz- .
nych neb velebnfch bajf. Ze pak mékters é&ist filosofie staro-
Zidovské a fecké o vécech nepoznatelnych ustoupiti musi poznimé
- skuteénému, to ménf sice ponékud ¢éast roucha nikoliv- viak:
jddro néboZenské, jevicf se v pokorném cténf vééné nepoznatel-
ného a ve vykondvdni mravouky. g | '

Nauka o vzniku ¢lovéka jest jen SirSim a - nutnym roz-
vedenim nauky o vyvinu vSeho Zivého viibec; protoZ jsem mél
za vhodno pfedeslati kritky ndstin té nauky viibec. Darwin sdm
podal veSkeré své nihledy co hypothesu obecenstvu kompetent-
‘nfmu na posouzenf; aviak tuhé boje z poédtku a vzriistajic
souhlas pozdéjif zdhy obecenstvo firSf upozornily, Ze -se déje
cosi dileZzitého. A véru nic dbleZitéjsftho se diti nemohlo —
‘jednalo a jedn4 se o vlastni nafe drahé — ja! Byli jsme vy-
burcovani z naseho klidu (jenZ oviem na mnohych strandch jiz
se byl podal vyklati) a nuceni ze zdkladd opét pfemyileti o nasf
vlastni bytosti. . ‘ Lhe
~ Usudek necht si kaxdj utvodf sim. — J4 pouze uvésti
chci pohniitky, které mé k tomu vedly bych. ptedloZil knihu tu
obecenstvu ceskému. Pfedeviim mé k tomu pohnul popud, jenZ
kaZdy v sobé citi, dopiditi se pravdy a pravdu neb nahledy
dfilezité nezadreti p¥i sobé, necht jsou sladké aneb trpké. Za
druhé mé vedlo k tomu piesvédceni, Ze jest to marné chtit obe-
hnati ndrod nd8 od ndrodidl ostatnich, neb vrstvy ndroda vysoce
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ucené od vrstev ostatnich éfnskou zdi. Bylof by to poéindni
nejen marné ale i zhoubné. Nérody okolnf jiZ po dvé desitileti
debatujf o otdzkdch téchto preddlezitych, maji dél Darwinovych
a ve smyslu novém populdrné psanych hojnost — a neutrpéli
tfim ¥4dné 8kody. Vsak nadejde doba, kde znendhla ndzory nové
vniknou i do nejjednodussfch vrstev spolecnosti lidské. Lépe
kdyZz diive vrstvy ndroda vzdélané pozmaji podstatu uceni no-
vého, neZ aby v lid bylo vneseno kuse, na spiéisob, jenZ ukazuje
jen strdnku pokofujfcf a nikoliv onu povznasejici. Tof by byl
koneény vysledek -bazlivého otdleni — a vysledek to zhoubny.

Za tteti, jsem z plna srdce presvédcen, Ze nahledy nové,
dobie pojaté, nejen Ze na &tésti a mravnost zhoubné déinkovati
nebudou — ale Ze oboje nad miru povznesou.

Oviem, pfechod byl a bude pro mnohého bolny. Sobeckost
je silné dotknuta. Kdo vychovéin byl v ndhledu, ktery byl svatym
presvédéenim nejen proin, ale jenZ i poddnim mnoholetym a snad
1 vicetisiceletym v fadé predkt vesel takika v krev a kost —
a je-li ndhled ten jesté k tomu lahodfci —: ten jen nerad a ne
bez boje vnitintho prijemného ndhledu starsiho zanechi. Roze-
rvanost a’ svétovy bol nejsou Zddné frdse; oni jsou nemocemi
naseho stoleti panujici v neséislnych myslich. Avsak i neséislnym

- jinym osobém tytéZ pochybmosti pFichazejf, an ale pevnéjsfmi

jsou, nepiisobf jim pohnuti Skodlivé. WNeni to ndkaza Sifend

‘slovem neb pismem, nybrZ samorostlé dozrivini my&lenky u viech

narodd civilisovanych, jako jablko dozrava, kdyZ prijde jeho éas.

~ Mlhavost pak tiZi nejvice lidskou mysl, pfeties chladny a vé-
~decky ji vyjashuje a ustiM. Jak pfed staletimi jiné nédzory do-

zravaly a byly vice méné vieobecnymi, neZ priSel muZ, jenZ je
dovedl stastné formulovati a jenZ pak ozvénu tisicerou nalezl
— tak se to md i s nidzorem vyvinu vSeho Zivého. Darwin vy-
fknul, co jiZ jinf pred nim domnivali se, ano i védecky doka-
zovali, aviak Z4dny nedovedl mySlenku tak pfesné v uddlostech
pfirodnfch odhtliti — jako on, a Zidny se netésil tak tuhého
odporu — tak vSeobecného souhlasu. Doba pfechodni pak snadno
se prékond. NemiliZeme nevidéti, Ze narodové starého véku i vy-
soce vzdélanf podnes panujicich ndzord o bytosti clovéka neméli.
KdoZ bibli cetl, tomu jisté napadlo, Ze v celém starém zdkoné

“ani stopy nenf o uceni, kteréZ nipotom aZ podnes veskeré civi-

lisované né.ro«lll{, Zidy pozdéjsich stolet{ a mahomeddny y to po-
Titaje, opanovalo. CoZ nebylo tehd4Z lidi &fastnjch? nedomohli
se civilisace vysokého stupné? — Tolik co do vliva ndzord Dar;
winovich na mysle jednotlivci doby nasf. ‘ |

e by pak ndzory tyto mravnost podkopdvaly, to tvrzeni
musf kaZzdy rozhodné zavrhnouti, kdoZ je byl diikladné poznal.
Oviem, frasemi hdzeti na ulici lapenymi snadnd véc. Nechci

v tom sméru mnoho slov #ffit,, poukazuje na to, co Darwin

v zévérce své knihy o pivodu ¢lovéka byl promesl; lepich slov
bych nenalezl. Jen na to upozoriiuji, Ze dle téchZe ndzord cnost
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a mravnostjmaji hlub&ich kofendi, neZ je bazen pied trestem

nezndmym neb nadéje na odménu taktéZ neznimou. Cnost a
mravnost, zcela jako intelekt, jsou nam dilem vrozeny, dilem

~8e Fdi méfitkem toho co u toho kterého ndroda plati za vy-

tetné a dobré; ony cvikem se tuZi a ndklcnnost je provozovati
se pak dédémfm zvysuje. Cim clovék jednodussf co do védo-
most{ a intelektu, tim vice se ¥df dle vrozenych mu popudd a
ty jsou u ndrodid civilisovanych mravni; tim vice se fdi dle
priklad téch muZd, kteif za vzory uzndvini jsou. JiZ z té pif-
¢iny nemoZno domnéni néjaké ve vzdélanych kruzich se §fifef
drzeti pod poklickou; nastivd viak povinnost dvojitd pro ty,
kter{ vzdélanymi slouti chtéjf, by vzornym pifkladem v mrav-
nosti piedchazeli a tfm méf{tko mravnosti stile zvySovahl. Lidé
Spatnf, nfzef a zloéinni za viech vékii pochodem prirozenym
i umélym ze spoleénosti vymifovani byli, coZ jest téZ .jednim
z Cetnych pochoddi, jenZ mravnost v pokolenf lidském udrZuji.
- Velkého vliva bude miti uéeni to na urovndn{f pomérd
spolecenskych, an zdkony pifrodni dob¥e pozndvané budou hlavnim
hledistém zatfzen{ jejiho. :
~ Chci jesté pfipojiti nékolik slov, jak jsem ilohu svou pro-
vésti hledél. V spracovdni, které zde obecenstvu éeskému pred-
kladdm, hledél jsem nduku Darwinovu struéné a plné podati.
Darwinovy hlavnf knihy v tom sméru jsou: O vzniku druhiy,
o ménivosti'zvifat a bylin chovanych, o piivodu ¢lovéka a o v§- -
razech hnut{ mysle. Podati kaZdou knihu v pfekladu neb v spra-
covéni bylo by dalo dflo pifliS obsirné a pro dobré porozuméni
nauky nikoliv nevyhnutelné potiebné. Darwin rozbfha se v jedno- .
tlivostech, které téméF unavuji; an veikeré jeho ndhledy tésné

souvisi, men{ jindcée moZno neZ Ze hlavni véty v jedné knize
- obsaZené v druhych ¢astéji se opakuji. Uéen{ jeho vrcholf v knize

»0 plvodu dlovéka“; nebof hlavnf véty pii bdddnf o vzniku
druhii a o chovu vytéZené, tieba pfi badani o plvodu ¢lovéka
znova predvésti. Kniha ta je nejzajimavéjs{ a u prili§ kratiCkém
vytahu podati se nedd. Z té p¥iiny mdm za to, Ze obsfrnéjsim
podinfm této knihy o plivodu clovéka a struénym vytahem z knéh

o vzniku druh@ a o ménivosti zyifat a bylin chovanych jsem .

snad nejlépe tdloze své dostdl, celek Darwinova udeni podati ve
formé struéné a dostacitelné. Kniha o vyrazech hnutf{ duSevniho

je jaksi dodatkem a novym dokladem o piivodu élovéka. Je téZ

sama o sobé velmi zajfmavi. Cdst ndsledujfc{ lze spfie pow

vaZovati za pfeklad nez za svobodné spracovanf.
L v
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