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Bevezetés.

Midon engem 5 «Beagler nevil hajéra, mint természetbuvart
kikiildtek, nagyon meglepédtem azon tények felett, melyek a
Dél-Amerikdban laké szerves lények megosztiasit és geologiai
viszonydt illetik. E jelenségek, ugy ldtszlk, a rejtélyek-rejtélyére,

mint ahogy egy kividlé természetbtlesész ein-e-vez_te, nagy
fényt latszottak vetiteni. Mid6én tehdt 1837-ben visszatértem,:

mindjart azt gondoltam, hogy a tényeket tiirelmesen Gsszegyiij-
t0m, melyeknek kutatdsa taldn megviligit valamit e tekintetben.

Ot évig elmélkedtem behatéan e tdrgy felett és aztén
1844- hen méar egy kis vazlat keriilt ki azon eredményekbél,
me]yek eléttem valésziniinek tiintek fel. Ett6l az id6tol kezdve
szorgalmasan folytattam tanulményaimat egészen a mai mapig,
ugy, hogy megmutattam azt, hogy nem erryszerre jottem az
eredményekre.

Nagyor sajndlom, hogy a tér hidnya miatt nem lehet elis-
merésemet Kkifejeznem azoknak, a kik tdmogattak munkdimban,
bir sokakat kizililk személyesen nem is ismerek. Tovabbs azt
sem mulaszthatom el, hogy dr. Horneknek ne adézzam koszo-
netemmel, aki kitiing itéloképességével minden médon segitsé-
gemre volt.

Azt konnyen megérthetjilk, hogy azok a természetbuvdrok,
kik a iszerves lényeknek embriologial viszonyand] a foldrajzi elter-
jedésénél, a foldtani ecymégutinjindl arra az eredményre jutottak,
hogy a fajok nem egyszerre jottek létre, hanem egymdshdl szdr-
maztak. De ez eredmény nem kielégité mindaddig, mig 2zt nem
latjuk, hogy ez a szamtalanul sok faj, mely wvalaha a f6ldon
élt, hogyan vdltozott 4t annyira, hogy elériék azt a szmervezeti és

- azb az alkalmazkoddsi tokéletességet, mely esak csoddlkozdsunkat




keltheti fol. A természettudésok Killsé kbrilményekkel, pld.
éghajlattal, tdpldlkozissal sth. mkartdk a vAltozdsokat megma-

gyardzni, — persze némileg helyes uton jarnak, de példiul a -

harksly egész suerkezetét, 14bait, csérét és nyelvét, melyek mind
oly pompdsan alkalmazkodtak abhoz, hogy a fahéj alatt rova-
rokat fogdossanalk, csupan a felfogdshbél megmagyarazni, igen
konnyelmii kovetkeztetés. A mi 2 fagyongyot illeti, mely csak
bizonyos fikt6l nyerheti taplilékdt és melynél a virdg ivarai
gy rendezidtek el, hogy okvetlen sziiksége van arra, hogy bizo-
nyos rovarok kozbejGjjenek, melyek a himport dtszallitsdk egyik
virdgrél a mésikra: ép ilyen konnyelmiiség volna a kiilsé viszo-
nyokhdl megmagyardzni az elébbi szerkezotét és ennek mas kilon-
boz6 szerves lényekhez tartozé viszonydat. _
Ezért igen fontos, hogy tisztdba j&jitnk az stalakulisrél
"éss a wé,'l_t-o'z'é,srél. Eleinte leghelyesebbnek az latszott elBttem,
hogy a haz4llatokat és novényeket gondosan tanilmanyozom. B
a feltevés teljesen helyesnek bizonyult: minden esethen ugy ta-
pasztaltam, hogy b4rmily tikéletesek is azok nz atviltozdsok,
mielyeket a domesticatio révén szenvednek: mégis ezek azok, me-
lyek kulesot szolggltatnalk e rejtvény megolddsdhoz. Bitran merem
allitani, hogy e tanulminyok magy beesérsl meggyézédtem, bar
a természettuddsok rendesen elhanyagoltdk. '
Ebbi6l a 061b6l legeldszor azon 4tvéltozisnak fogom szentelni,.
melyet a domesticatio alatt szenvednek. Tapasztalni fogjuk azt,
hogy ez elvdltozdsok oroklése lehetsémes: sét mi tobbl, azt is
latni fogjuk, hogy ha e viltozdsokat az ember Osszegyiijti, kivd-
logatia, aklkor mily nagy hatalom van a kezébe adva, Azutin At
fogok térni azon véltozdsokra, melyeket a természeti viszonyok
kozott tapasztalhatunk. A Kkivetkezd fejezethben & 16térti harce
fogja tédrgyunkat képezni, mely kikeriilhetetlen kbovetkezménye

ama meértani arfnyu szaporoddsnak, mely mindeniitt bekivetke--

zik. Bz tehdt Malthus tandnak alkalmazésa az allat- és novény-
vildgra. Minthogy minden faj sokkal jobhan szaporodik, minthogy
megélni nehéz, ezért kiizdelem keletkezik az életért és igy mind-
azon lény, mely ha még oly kis mértékben is elénydsen véltozk,

akkor valésziniileg fennmarad, azaza természetkivdlagzt Fa.

A kivetkezt fejezet a természeti kivdlasztds bonyolult tor-

S

vényeit fogia térgyalni, és ez alkalommal I4tni fogjuk, hogy
rendesen a természeti kivdlis az, amely a tokéletlenebb lények
kihaldsat okozza 63 amelynek eredménye gyanint a jellegi
eltérést tekinthetjilk. Az azutdn kovetkez6 fejezet az Atval-

tozasnak szovevényes torvényeit fogja targyalni, majd pedig, fel-

emlitem azon nehézségeket, melyeket elsé sorban az atmenetek
okoznak, ugyanis azt, hogy az egyszeril lény vagy szerv miképen
fejlédhetett elészor és valhatott oly tokéletes lénynyé, vagy mi-
képen lett oly mesterien alkotott szervezetté, mdsodsorban pedig
az Osztont, vagyis az 4llatok szellemi képességét, majd a kores-
képzédményekrsl 52016 tant és végre a foldtani adataink hig-
nyossagat. Majd egy ujabhi fejezet aként fog a szerves lényekkel
foglalkozni, amint geologiailag egymés utin kivetkeznek, és utdna

pedig a foldrajzi elterjedésrél és ezek osztalyozasarsl lészen slzé."
Ha lesz valaki, aki sok kérdést 14t még megoldatlanul a

fajok és valfajok eredetében, ugy ne lep6djék meg miatta: kiils-
nosen ha elgondolja, hogy mily keveset tudunk még arrol
a viszonyrél, amelyben a kériilottink é16 lények egyméshoz tar-
toznak. Ki mondhatnd el azt, hogy az egyik faj miért terjedt
el ugy és miért szaporodott el annyira, mig egy mésik fajt csalk

“hébe-korban talilhatunk egy kis teriileten belil? B e viszonyok-

nak igen nagy fontossdguk van, mert j6léte ett6l valik fligg6vé,
80t én azt hiszem, hogy minden oly lénynek, mely a foldon
lakik, még’ a holdogsdga és fejlddése is ottdl fligg. De bizony még
zavarosabb az a tuddsunk, mely a hajdanta élt &6 lényeknek
egymashoz vald kapesolatshoz fiizédik. fs bar igen sok homalyos
részre akadunk és fogunk akadni a jovében is: én, amennyiben

- rajtam 4llt, a’leggondosabb tanulminyozisom és legelfogulatla-

nabb itéletem utdn sem vagyok képes abban kételkedni, hogy

- azon nézetek, melyek a legtihh természettrudésnél elterjedést nyer-
. tek és amelyhez egy ideig én is csatlakoztam, hogy ugyanis min-

den faj egyszerre iott a vildgra, ez nagy tévedés, Bn egészen
biztosan dllithatom azt, Hogy a fajok mem képesek|iviltozai, hanem
hogy mindazok! a fajok, melyek egy és ngyanazon genushoz tartoz-
nak, tobbnyire egy faj elismert vélfajai és csak ugyanazon faj
utodai, Végiil bizonyos vagyok abban, hogy a természetes ki-
vdlas képezte az dtalakulds legfontosabb eszkdzét,
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Atvaltozds a domesticatioban.

Ha megvizsgiliuk régibb dpolt névényeinknek &s dllataink-
nak ugyanazon vilfajabdl vagy alvalfajibiél szdrmazott egyéneket,
akkor legel6szor is az fog feltiinni elSttiink, hogy ezek sokkal
jobban kiilonhoznek egyméstol, mint a természetben é16 vilfajok
és alvalfajok egyénei. Hs ha azutin az dllatok és novényeknek
ama roppant ktulonféleségét elgondoljuk, melyeket mér rég dpol-
nak és amelyek mindig viltoztak: arra az eredﬁmenyre jutunk,
hogy a nagy véltozdst annak kell tulajdonitanunk, hogy hézi-'
allataink nem egyforma elézmények kozt fejlédtek, hanem ellen-

 kezbleg, még kiilondsebbek voltak itt a koriilmények, mint a

természeti torzsfajoknsl. -

Minthogy az én Hosszabb tanulményozisom képesit arra,
hogy itéletet mondhasgsak e tdrgyban, azt hiszem, hogy az élet-
koriilmények kétféleképen hatnak a fajok elvaltoztatdsdra, ©. i
vagy kozvetlenill az egész organismusra, vagy pedig kozvetett uton
a nemi szervekre. Az el6bbi, ugy litszik, sokkal jelentékenyebb,
mert amennyire én tudom, gyakran a legkiilonbozdbb életkoriil-
mények kozott a legegyformdbb lénvek is jonnek létre, viszont
icen pyakran egyenlé koriilmények nmem befolydsoliak azt, hogy
a viltozasok meg ne torténjenek. Az utébbiak rendesen vagy kizve-
tett, vagy kozvetlen hatdst szenvednek. Hatdrozott akkor a hatds,
ha egy fajnak Osszes utédai egyazon viltozdsokat szenvedik. De
ezt igen nehéz meglitnunk. Vannak ugyan vdltozisok, melyek
irdnt nem- lehet kételkedniink, pld. az irdnt, hogy a nagysigot a
tépldlék mennyisége, a szint a tdpldlék mindsége, a hajat és

bért az éghajlat hatdrozza meg.

Az életviszonyok vAltozasdnak gyakrabban oka a hatdro-
zatlan valtozékonysig, mint a hatdrozott. Igen gyakran azt ta-
pasztaljuk, hogy ugyanazon szilk gyermekei vagy virdgnak mag-

vai jellembeli killonbségeket mutatnak fel. Vannak korszakok,
melyek alatt ugyanazon tdplilékkal é16 egyének kozitt oly erds
a szervezeti eltérés, hogy bdtran nevezhetjik Cket torzulatnak

(mongtruaritdsnak). B torzulatokat azonban nem kiilsnbbztethet-

jik megi a jelentékteleneblb valtozasoktol. E szervezeti viltozdsok
legyvenek akér csekélyek, akar feltiinfen erdsek, olybd kell ven-
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niink, mint ahogy egyes egyénre gyakorolt hatérozatlan befolyast,
pld. a hideg igen kulonbmoen hat az egyes egyének szervezetére
és egészséglére és egyeseknél vagy nathat, vagy kohbgést, rheu-
mat sth. eredményez.

Ami pedig a valtozott wszonyokat illeti, ugy azt mond-
hatjuk, U:l'ogy az egyes szervek igen erzekenyek azon viltozds irdnt,
melyet a koru‘lmenyek valtozdsa idéz elb, vagy pedig ama vél-
fajbeli hasonlésdghak k1folyasa mely a kilonbozé vélfajoknak

keresztparzdsdbol keletkezik és amely igen gyakran tapasztal-

haté mgy az dllatoknal, min't a novényeknél, ha uj és természetes
kortilmények alatt tenyésatjiik Gket. Nines konnyebb dolog anngl,

ha egy #llatot megszehdltunk de nincs is nehezebb, mint az .

allatokat szaporitani, b4r a him és néstény kozosiiltek egymis-
sal. Vannak dllatok, melyek egészen szabadon élnek hazamkba.n.

és mégsem lehet Gket tenyésztentink. Gyakran a viltozist fel

is fedeztiik, amely rendesen egy apré viltozisban rejlett; példdul
tobb vagy kevesebb magvat termett egy novény, annak rendesen
az ax oka, hogy abban az idében tébh vagy kevesebb vizet kapott.

Voltak természettuddsok, akik ugy vélték, hogy az Gsszes
valfajok az ivari kivdldssal vannak oeszefiiggésben, ez azonban
tévedés, mert én mir a jatszi novényekrsl kimutattam, hogy
vannak novények, melyeknek riigyei egészen eliitnek egyazon né-
vények mds riigveitél. Minthogy pedig, amennyire tudomdsom
van a dologrdl, egy és ugyanazon finak tobbl ezernyi riigyei
kozott csak egy volt olyan, mely megviltoztatta a riigy jelle-
mét, azért mindezek tisztan mutatjik, hogy a viszonyok természete
sokkal csekélyebl jelentGségil a valtozdsok alakjainak elhatdro-
zagandl, mint a szervezet természete; és taldn ugyanoly jelen-
toségil, mint a ling természete, mely az anyagot langra lobbantja,
hatdssal volna a ling természeti bekdvetkezésében.

A szokiés megviltozdsa oly hatdst idéz eld, mely Atorokol-
het6 és ezt azon noévényekndl latjuk, melyeket egyik egha;llatbrol
atiltetink a mésikba. Azok a testrészek, melyeket haszndlnak
vagy nem haszndlnak, azoknak még nagyob\b hatdsuk van. Igy.
pld. a hdz kacsdnil azt tapasztaltam, hogy a labak nehezebbek,
a szérnyesontok konnyebbek, mint ugyanazon csontok a tébbi

- vadkacsa-fajoknil és ennek az lehet az oka, hogy a hizi kacsa
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tobbet jir és kevesebbet repiil, mint vad torzsfajai. Hazialla-
tainkndl alig emléksziink oly 4llatra, melynek ne volndnak lel6gé
filei és azt a magyardzatot, hogy ez azért van, mert a fitlizmot
nem haszndljdk, ugy l4tszik, mindnyijan elfogadhatjuk., A val
_ tozést torvények szabilyozzdk, melyeket részben mir ismeriink,
részben majd kés6bben fogom Sket roviden ismertetni; itt csak
a novesi viszonyossagrol akarok beszélni. Az embrio vagy 4lca
valtozdsa valésziniileg megviltoztatia a késébbi 4llatot is. Isen
feltiing a torzulatoknak testrészei kizotti Osszetliggés. A tenyész-
tok azt hiszik, hogy hosszu I rendesen hosszu fejjel van egylitt.
Bs ez aprésdgok a legaprobb részletekro is kiterjednek; igy azok
a macskdk, melyck egészen fehérek és kékszemiiek, azok ren-
desen siiketel is szoktak lenni. Hogy a szin és a szerkezet sa-
jatsdga egyiitt szokott fellépni, azt szdmos eset igazolja. A csu-
pasz kutydknak rendesen hisnyos a fogazatuk, ellenben azon Alla-

tok, melyek hosszu és durva szérrel birnak, rendesen hosszu és

sziikségtelen szarvakat novesztenek; a tollas Iibu galambok ren-
desen birt viselnek ldbuijaik kozott; és azok, melyek révid cstr-
rel birnak, kis 14bakat, azok, melyek hogszu csbrrel birnak, nagy
l&bakat talilunk,

Igen Kkiilonféle és szovevényes a vAltozisoknak ismeretlen
vagy csak homilyos torvénye. Brdemes ennek tanulmanyozisa,
mert igazin meglep benniinket az a tény, hogy azon végzteleniil
sok viltozds, mely alig kiilsnbozteti meg a vallajokat és al-
- valfajokat, és mily nagy vdltozdisokat idéz elé a szervezetben.

Azok a véltozisok, melyeket nem tapasztalunk az utédok-
ndl, nem birnak jelentSséggel. Minden tenyésztd meg van
arrdl gyézédve, hogy milyen erés az 4t6roklésre valé hajlam és
mindegyikiink azt hiszi, hogy «minden lény csak magdhoz hason-

16t sziily, ebben csak azok az firék kételkednek, kik e tdrgyeyal

foglalkoznak. Ha egy szervezeti kiilénbséget gyakran tapaszta-
lunk és azt l&tjuk, hogy ez ugy az apinil, mint a fiundl eléfor-
dul, akkor bizony nem tudjuk, hogy vajjon ugyanazon ok jdtszott
kozre mindketté elvdltozisdra? Ha azonban azt Iitjuk, hogy azok
az egyének, melyek ugyanazon életkoriilmények kozott éltek és
valami rendkiviili dolog Jatszbdott kizre, hogy elvdltozzék és
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ezt az utddokban viszont ujra latjuk, akkor mar puszta valdszinii-

ségnél fogva is, az Atordklésnek kell tulajdonitanunk. Mindenki

~ hallott mdr taldn fehér foltos, tliskés, szlros sth. testrdl, melyet

egy csaldd killonbozs tagjainil tapasztaltunk. Ha a feltiing és

ritka véltozdsok &torokolhetdk, akkor valészind, howy a kisebh
eltérések is dtszallnak az utddokra. Legvalésziniibb eljaras valo-

szinlileg az lesz, ha az 4toroklést szabslyszeri tulajdonsdg gya-
nant veszszik és csak ennek ellenkez6ie fog kivételt képezni.

Az dtoroklés torvényei legnagyobbrészt ismeretlenek. Senki
sem tudja azt, hogy azok a tulajdonsdgok, melyeket egy faj

wutodaindl is tapasztalunk, miért orokolheték és gyakran miért

nem, &g hogy egy gyermek egyes jellemvonisaiban miért hiason-
it nagyapjdra vagy nagyanyjira, vagy talin még egy régebbi
Osére; és mi az oka annak, hogy varmak tulajdonsagok, melyek
egy ivarrdl dtszdllnak vagy mindkés ivarra, vagy csak' az egyikre,
Fontossdgigal bir a a tény is, hogy azon tulajdonsagok, melyeket
bézidllatamk himjeindl tapasstaltunk, vagy kizdrélag, vagy pedig
csak részben 4toroklik a himek. Még fontogabbnak ilinik fel el6t-
tem az a tény, hogy azok a tulajdonségok, melyeket bizonyos
korban tapasztalunk, nugyvanazon korban tal4lhatclk meg iujra, vagy
taldn késtbh, az utédokndl. Ugy vélem, hogy e szabily nagyon
fontos az embriologiai tények megmagyardzisindl. Persze, itt
csak azon tulajdongfgokrid]l van 520, melyek legeldszér megjelen-
nek eldttiink, nem pedig azokndl, melyek a petéknél vagy az
ondéndl jatszanak  szerepet — példiul ugy, hogy a. szarvaknak
nagyobb hosszusdgit taliljuk egy f{ivid.s:zar\_r‘u tehén és hiosszu-
szarvu bika utédaindl, azt rendesen a himnek kell tulajdonitanunk.

Ami a visszaiitégeket illeti, ugy gyakran olvasom a termé-
szettuddsoknak azt a véleményét, hogy a fajok, ha elvadulnak,
lassankint wjra visszaiitnek eredeti torzsalakjukra. Ezért hangoz-
tattdk tobben azt, hogy hdzi vdlfajamknil nem vezethetjiik visz
sza tulajdonsigaikat a vadan é16 fajokra. De én nem violfam
képes oly ténycket talilni, melyekre e vidleményilket épiteni le-
hetne. Bizony igen-igen nehéz e vélemény bebizonyitdsa, mert
azb mondhatjuk, hogy azok a hdzi vilfajok, melyek a legha-
tarozottabban jellegzbdtek, nem vezethetdk vissza vad 4llapo-
tukrs. Gyakran még az eredeti vadtdrzset sem nevezhetjilk meg




és igy azt sem Allithatiuk, vajjon vissmﬁtésn?lﬂ 526 lehiet-e, ?ag{ai
sém. Mindamellett, minthogy igen gyakran el‘owforrdw,ﬂ, *ngY nggy :
valfajok visszaiitnek elSbbi alakjukra, ugy igen Yalo-szmu__b?ﬂ’ o
ha a kiposzta killonbozé fajail valami igsn Sovandy, ;ai&:i;::eszt ﬁgl
i 5k bs szaba aovnék tobb nemzedeken K :
honosithatndk és szabadon hagyno ‘ a
aklkor ezek visszaiitnének dsi 4llapotukra: Vajjon eredr:nenz;_lgei
jar-e ily kisérlet, vagy sem, azt nem mond_hatj'uk I,neg, H{ Ha
Kkisérlet alatt az életkorilmények magnﬂi = m-egva.ltofnail ?a;‘lan--
képesek volndnk azt bebizonyitani, hogy hamﬂ&t&ﬂfk eros ; t?:ﬂa«i-
désagot Arulnak el a visszaiibésre, azaz hogy & mi{; iy-*; fogiorﬁ
7 o alonamtadle: akkor ebben 2z eseLbEll ok SUoE
donsdgaikat wjra alveszitsék: a ko : sy
ismerni azt, hogy a szeliditett fajok nem arulhatnal; el gemm :
a vad &llapothan él6 fajokra pezve. .
Vessiink most roviden egy pillantast arra, ’h-ogyf mfgﬁi
koletkeztek a héz tenyészfajok a tobbi "I"Okf)ﬂ,f&lt@l- ’Ezi;aie .
majd a lkiils életviszonyok hatdrozott betoh*asa_ﬂ’&l% reszne . pbnan
a szokél‘snak kell tulajdonitanunk. Azokat az -eltereée%{et’azi(;n v:eri
sok volna tényemiknek tekinteni, melyekst az 1gavoro iiﬁkfen--
senyl6, majd az agdr és a kopo, vagy a postagalamb s :
ces-oalamb kozott taldlunk. , o Bk
; Igen érdekes tulajdonsdgok azok, melyeket"aJhdZﬂall.’l’atflgﬁle{Z
nél tapasztalunk és ezek nem az ‘é,llat vagy a _FlOVO-nY e ??uk a
alkalmazkodnak, hanem az emberhez. ley ha O'Slszehison e
versenylovat az igaldval és az egy}{jllp*\l tef?t k% gfgiu;jl)uh‘fai‘-ok--
: st1hol ok 9 giksdgon élnek, a o
vel, azokat a juhokat, melyek a siksag : o et
lcal. melyek hegységeken tartiézkodnak, -akkm:, ugy ,hL?Z.eTI;: :eej 3
is iiiell mésra gondolni, mint egyszeril valtozekonysa'gf?-t‘ __gﬁzm;
vénynek e titka abban rejlik, hogy az ember I%Emlm?l éo eit;é‘«
Chn ey tocotdos Bleat a termnéazel nayanls LUORSES: o
gyijtogeti, kivilasztja Oxet, a | ' E e
2 OR P e ; ralasztia ezekbbl gz, am 4
réseket idéz eld és az ember kiva . ; o o
szolil és igy azt mondhatjuk, hogy oly fajokat teremtett, mely
haszndra szolgdlnak. ; L e
aI—Iegy ebben a tekintetben az ang'ol tenyészt0k mennylre

mentek. azt eldruljak azon Griasi drak, 'mehieskliy:e azon ﬁllaéoo;l;:ﬁllz:;
riilnek }mely-e‘k valamely kivalé torzenek koszonhetik ercde )

414 mesités
43 amelyek most a vildg minden tajdra keriilnek. A nemesl

nem ugy torténik, hogy a killombiozo fajokat egymissal kereszte~

e a b o
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7ik, mert g le:gio'bibi tenyész6k mind ez eljiris helytelenségét han-

goztatjdk. Ha pedig mégis keresztpirzasra engedjik, akkor még
dvatosabban kell kivdlogatnunk, mint kiilonben. Ugyanezen el
vekef kovetik a kertészek is, persze itt a viltozdsok még gyor-

sabban torténnek. De azt ne képzeljiik, hogy a legegyszeriibb

kerti novényeink csupdn egyszerii valtozds révén, kozvetleniil az
eredeti torzshdl jottek létre. Vannak esetek, amidén kimutat-

hatjuk, hogy ez nem fordult eld, példdul a piszméte folytonosan

novekvé nagysié{g‘a'p-éldéwt nyujthat errél. Ha egy bizonyos ndvény-
faj mir elégwé kifejlédott, akkor a j6 kertész nem a legjobbakat
valogatia ki, hanem kipusztitja azokat, melyek legkevéshé felel-
nek meg céljainak. Ep igy térténik ez az illatokndl is, mert nem
hiszsziik, hogy volna olyan, aki a legsilinyabb dllatokat tenyész-
tené. s _ ' -

Ami a névényeket illeti, ugy azt litjuk, hogy ott mir alka-
lom is kindlkozik a kivdlds eredményének érlelésében, ugyanis

akkor, ha példdul a gylmolesosben osszehasonlitjuk ugyanazon

valfa] leveleit és virdgainak kiilombséeét a gyiimoles kilombisé-
gével. Mennyire kiilémboznek példdul a kiilombiz6 kiposzta leve-:
lei és virdgai, mégis hogy hasonlitanak egymdshoz vagy meny-
nyire eliitGek az ibolya virdgai és levelei mily hasonléak? Alta-
ldban, ugy hiszem, hogy ha a leveleket, virdgokat vagy gyumol-
esoket folyton kivdlogatiuk, akkor ez oly tenyészfajokat fog létre-
hozni, melyek csakis e részeikben fognak eltérni egymdstdl.

Mostandban az dllattenyészélk meghatarozott terv szerint
igyekeznek ujabb torzseket és igy alfajokat képezni, amelyeknek
valamennyi mds tenyésziait feliil kell mulniok. El6ttink azonban
az . 0. «ontudatlan fajtenyésztésy jatszik nagyobb szerepet, amely
ama kirtilményben keresends, hogy mindenik a legjobb r1ajt igyek-
szik 1étrehozni. Igy, aki tyukdszkutyat akar tartani, legelsGsor-
ban a legjobb kutyét szerzi meg és legjobb kutydit hasznilja
fel a tenyésztésre, anélkiil, hogy a fajt dllanddan akarnd vagy
remélné megvéltoztatni. Mindamellett mégis megnemesiil évszi-
zadok alatt a faj és megvaltozik. De e lassu, aprd kiillombségeket
nem vehetjiik észre, ha csak nem készitettiink hosszabb idé éta
pontos rajzokat és méreteket az illeté fajrdl, melyeke aztédn
az Gsszehasonlitdsnal anyagul szolgglhatnak. Vannak azonban fa-
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,wk melyekndl a meg nem valtozott vagy kevéssé viltozott egys-
neket lehet taldlnunk egy kevéshé megmiivelt tajékon.

Gondos kivilogatis és tenyésztés annyira nevelte a ver-
senylomkat hogy gy futdsban, mint nagysagra nézve felilmul-
8k arab torzsilket. Ha azokat a hireket nézzik, " melyeket régebbi
értekezosckben talilunk a posta- vagy a bukfences-galambokrol
és ezeket Osszehasonlitjuk azokkal, melyeket mostandban Anglid-
ban, Indidban és Perzsidban taldlhatunk; akkor ugy tiinik fel
el§ttiink, hogy mindazon fokozatokat megtaldlhatiuk, melyeket
mindaddig, mig a szirtes galambig kovethetjiik dket, dtszenvedtek.

A névényeknél is észrevehetiiik ezt a fokozatos tokéletese-
dést. Vildgosan mutatidk ezt a kerti ibolydk, pelargonidk, rozsék,
dahlidk, ha éket ugyanis egy régebbi faj- vagy valfajjal hagonlitjuk
Sssze. Azt senkise véria, hogy egy elsérendii ibolyit nyerhet
majd egy vad novény magvibdl, vagy csdszarkortét a vadkorte
magvihol, bir ez egy oly elvadult csemeténél, mely valami kerti
fajb6l szdrmazhat, sikeriilhet.

Hogy a miiveletlenebb népek hézi allabmuml azoljunk,  ne

felejtsiik el, hogy ezeknek bizonyos korszakokban kiizdeniok kell

a t4plalkozésért. Vannmak majdnem hasonlé faj egyénei, akik
egyik vidéken jobban boldogulnak, mint a mdsikon és e szerint
a természeti kivildssal két alfaj fog szdrmazni. Valdsziniileg ez az
oks annak, amint néhgny iré emliti, hogy a vad ndpek Altal
tenyésatett fajokndl jobban megmarad a valddi faji jelleg, mint
a kulturtéiékokon.

Amn az ember altal kivdlasztott sllatfajokat illeti, wugy
kénnyen beldthatjuk, hogy miért van az hogy ezek az allatfajok
ugy szerkezet, mint életmddot tekintve, ugy alkalmazkodtak az
ember akaratihoz és szeszélyeihez. Ez magyardzza tovabbd ugy
hiszem, hdzi fajainknak szabdlytalan jellemét, a részeknek és
szerveknel ardnylag oly jelentéktelen kiilontéleségét. Az ember
a kivilogatdsn4l nem igen torddik a belsé tulajdonsdgokkal és
csupdn csak a kiilsbleg észrevehetére van tekintettel. A kivéa-
lasztds alkalméval csak a kis eltérésekre iigyel ugyan, de ezek
olyanok, melyeket a természet készitett el az 6 szédmara, igy
példdul senkinek sem jutott volna az eszébe, pivamadarat terem-
teni, ha mér el6bb nem latott volna hosszufarku galambot. Minél

Sl

szokatlanabb és szabidlytalanabb az illeté eltérés, anndl jobban-
szokta figyelmiinket lekotni.
De nagy szerkezeti kiilombségre nincs szukseg akkor, ha

g tenyészé figyelmét akarjdk magukra vonni, mert ez végteleniil

apré eltéreseket is észrevesz és az emberi természot sajdtsiga,
hogy mindazon tulajdonsdgnak, mely néki kedvez, nagy fontos-

sagot tulajdonitson. S6t arra sincs sziikség, hogy azon apro el-

téréseket, melyeknek oly nagy fontossdgot tulajdonitottank, dssze-
hasonlitsuk azon eltérésekkel, melyekkel az dllatok most birnak.
Azt tudjuk, hogy igen gyakran eléfordulnak més-mds valtozisolk
a loalambokndl, de ezeket, minthogy a ty:pusbél eltérnek, elvetjiik.
A kozinséges ludnak sem jbtt létre semmi kiilonds valfaja é3 e
miatt a toulousi és kozbnséges faj, melyeket csak griniik Kiilom-
boztet meg egymdstol, a szérnyas kidllitason, mint egészen kiilon

. valfaj szerepelnek,

E nézetekbl indulok ki, midén azt az ellenvetdst is a,lda-
rom megmagyardzni, hogy hdzi 4llatainknak eredetérsl és torté-
netérsl nem tudunk semmit. Egy vilfajrél épp ugy nem mond-
hatyuk hogy hatdrozott eredettel bir, mint valamely tw;;szlola.srol
is. Azok az egyének, melyek csekély szerkezeti eltérést mutatnak,
azolc inkabl alkalmasak a tenyésztésre, de mindenesetre luépesek
arra, hogy a figyelmet ugy hiritsdk magukra, hogy a legjobbakat
koziliil keresztezzék; igy mindenkinek alkalma van nydjat tikéle-
tesiteni, Ezen mwegjavult dllatok aztdn elterjednek a szomszédos
vidékeken is és minthogy még az els6 id6kben senki sem
adott nevet nékik és neml is mutatnak nagyobbl eltéréseket, azért
genki sem torddik veliik.

. Ha azutdn fokozatosan még t»ovabb is nemesitjiik a fajt
mindaddig. mig valami becses fajnak el nem ismerik, “addig mind-
inkdbl terjed és valamilyen provinczidlis elnevezést nyer. Hgy
félig miiveletlen vidéken, amelyen igen nchéz a kozlekedés, ott
igen lassan torténik egy valfajnak elterjedése €s elismerése; a
midén aztin az uj fajnak elismerték kivalé tulajdonsigait, aklkor
a fajt jellemz6 vondsck terjedni fognak. De hogy tudomisunk
legyen ilyen lasgu, ingadozé vdltozdsrdl, arra igen kevés ki-
latas wvan.

Most még azon tényekre kell utalnom, melyek az ember

S dSrin _ncj‘ g



— 14 —

kivalasztasi képességére kedvezden, vagy kedvezot]enul hatnalk.
 Ha a whltozékonysig nagyobb, az minden esetre jobb korilmeény, :

mert a kivAlaszté nagyobb anyagot taldl m kivdlasztisndl, nem,

,mmths, az egyéni viltozisok nem elégitenek ki, melyeknek

gondos kivélasztasdval végre is nagyobbszerii viltozdsokat tudunk
elérni, hanem, mert azon véltezdisok, melyek az ember hasznira

vannak, csak hébe-korba tiimnek fel eldttiink; tehdt az egyén ek
szamAatol fugg a kivint megjelenés irdnt tdpldlt reménylink, a

mely igen fontos rednk nérve.

Mésrészt pedig azon kereskedelm kerbeszeknek, akik na-.

gyobb mennyiségben tenyésztik az egy és ugyanazon fajta nové-
nyeket, & kivalasztds sokkal jobban sikeriil, mint a miikedvelGknek.

Hogy minél tobl egyént tenyéssziink egy vidéken, ahhoz az sziik-

séges, hogy minél kedvezibbek legyenck a korilmények, hogy

§k igy fenmaradhassanak. Mindenesetre igen fontos kdriilmény

az hogy aw illeté ndvény igen fontos legyen a tenyésztére nézve,

‘hogy igy minden egyéni valtozast 1etreh0mon, mert e nélkil

nem jutunk eredményhez.

Az 4llatoknil pedig a - keresztpdrzas igen fontos tényezd
az uj tenyészfajok képzédésénél. A vandorld fajokndl, vagyis
azokndl, melyek sik teriileten laknak, ritkan talglunk mAst, mint
tenyészfait. A galambokat tobhszér tudtuk pérositani és ez azért
képez nagy elényt, mert jobhan lehet igy a fajt tokéletesiteni
és ugyanazon galambhdzban igen tisztin megtarthatjuk egyméis
mellett is, ha levdgjuk, eledeliil szolgdlnak, mikdzben az érték-
telenebbeket eltdvolitink és igy alkalmunk van gyors és ked-
vezl tenyésztésre. Viszont, a macskdkat nem pérosithatjuk, mert
&jjelenkint kéborolnak és bir a nok és oyermekek igen szeretik
Sket, mégis azt tapasztaljiuk, hogy az uj valfajok sokdig fenmarad-
nak és ha latunk is olyant, az rendesen més orszdghdl keriilt
hozzink. Ha miost mindezt oOsszefoglaljuk, amit hdzi allataink
eredeténél tapasztaltunk, akkor azt latjuk, hogy az életviszonyok
érifsi befolyassal vannak a vélfajok keletkezésénél, melyek a
szervezetre kozvetleniil, a szaporodasi szervezetre pedig kozvetve
hatnak. Az nem bizonyos, hogy a viltozékonysigot, sziikségszeri
tulujdonsdg gyanant, minden szerves lénynél birmily kiriilmény

kozott uira megjelenni ldssuk, mert a valtozasok megmaraddsa

az Atoroklés és visszautalds nagysdgatol fiigg. Hogy a

-szeryeket haszndlidk-e vagy sem, az ‘szintén igen fontos befolyidssd

valik, bar hogy mﬂy &nerﬁékben fog ez Lortenm, azt meg*allapmtam

'egesﬁet. Tovabﬁ)u, a kulombozo, fajok keresztezodese altal is be-
{oly&solhatiuk az uj, nemesebbl fajok képzodését. Aok a ndvények,

melyek m’agva‘k révén szaporodnak, sokkal nagyobb hatdst kap-
nak a keresztez6dés révén, mint azok, melyek riigyek sth. Altal

‘képzbdnek és ez esetben mérhetetlen lesz el6ttiink a keresztezés

fontossdga, mert a novénytenyésztd ilyenkor teljesen melldzi a
koresok vAltozékonysdgit; el6ttimk azonban azok a ndvények,

‘melyek nem magvak révién tenyésztetnek, nem birnak fontossdggal,

mert termiészetiik nem Allands.

De fontossdg tekintetébien a folytenos gyiijtogetés valameny-
nyiiiket felilmulja, torténjék az akir lassabban, akir gyorsab-
ban, akdr ontudatlanul is.

Atvaliozas a természetben.

Els6 sorban azzal a kérdéssel kell foglalkoznunk, vajjon
a tern Bszetben é16 lények tényleg ald vannak-e vetve az atvalto-

g#snak vagy nem. Hogy e kérdést megoldhassuk, elsé sorban a

tényeknek egész sorozatédt kell felemliteniink. De minthogly e
kérdések fejtegetését a mAsik munkimnak szenteltem, azért e
helyen még azon elnevezések megvitatdsira sem fogok kitérni,

_ melyeket kitlomhozé irékndl szoktunk olvasni. B meghatirozisok

kozil egyetlen egy sem volt képes valamennyi terméazettuddst
kielégiteni, bér mindnydjan tudjuk, hogy mit kell a faj kifejezése
alatt értent. E kifejezés mgyanis, valamilyen kiilonos teremtési
tényezd ismeretlen elemét akarja megjelolni. Ugyanily nehéz-
séobe k‘e;‘ﬁl 7 véﬂl‘faﬂj meghatirozdsa. De ez alkalommal mar
majdnem kivétel nélkiil a szérmazdsbeli kozosséget értik, bar erre
nagy ritkdn lehet rdakadni.

Azokat a gyakori kiilombségeket, melyeket igen kis mérték-
ben az ugyanazon sziilék utdédaindl tapasztalunk és amelyekrdl el-
hihetjilk azt, hogy ez volt az oka annak, hogy igy jottek létre,
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egyénikiilémbsélgek-nek nevezzik. Azt ne gondoljuk, hogy

valamely fajnak minden egyénei egyforma médon képzédnek. Az

egyéni kiilombségek rdnk nézve nagy fontossiggal birnak, mert
ezek igen gyakran ujra megtalalhatok az utédokban és anyagob
szolgdltatnak a kivdlds részére, mely aztdn lassankint ugy fel-
halmozdidik, hogy ily mddon mi ig ossaegymthetJuk az egyem
kiilombségeket a mi hézidllatainkngl.

 Ezen egyéni kiilombozeteket rendesen oly testrészekben ta-
pasztalhatiuk, melyeket a természettudésok lényegtelennek tar-
tanak. De én a tények nagy mennyiségével vagyok képes hobizonyi-
tani azt, hogy azokat a részeket, melyeket lényegteleneknek
tekintenek, mgyanazon faj egyéneindl igen véltozdk. Senki sem
gondolta volna, hogy egy rovar nagy kozponti idegduczihoz kozel

es6 idegeldgazdsok annyira viltozndnak; s6t még azt is gondoltulk,
hogy e véltozdsokat lassankint és fokozatosan ig tudjnk eldte- _

remteni.

Altaldnosan ismert dolog az hogy igen gyakran egy és_

ugyanazon fajnak egyénei nagy kiillombségeket mutatnak és ezek
teljesen fiiggetlenek a valtozékonysigtdl. Pld. Wallace kimutatta,
hogy vannak pillangé-fajok, melyeknek ndstényei két vagy hdrom
kiilombozé alakban jelennek meg és melyeket semmiféle kozbe-
esG valtozds nem kot Ossze. Ugyancsak Tanais himjét két vagy
barom kiilombozé alakban latiunk megjelenni és az egyik alaknak
erds és elit6 alkatu foltokkal, a mdsik meg szaglé szérokkel
ellitott csdpokkal bir. Igy a hangydk is, melyeknél a munkis-
alakok rendesen kilombozdk, de amint késGbb tapasztaljuk, igen
finom fokozatokban lesznek e vdltozdsok oOsszekitve.

Bs mugyanezt mondhatjuk néhdny dimorphe niévényrél is.
Legelészor igen feltiinik az, hogy egy és wugyanazon ndstény
képes hérom kiilomboz6 alaku néstényt és egy himet teremteni
és hogy egy himn6s novény hérom kiilombozé himnds alaknak
képes életet adni. De ezek csak nagyujitott tényei azon jelensé-
geknek, hogy a néstény két utédot hoz letre, melysk egymastol
oly nagy mértékben eliitnek. : ;

Rénk nézve azon alakok birnak a legnagyobb fontossdgeal,
me_lydid a faj jellemzd vondsait biridk, de egyuttal annyira hason-
litanak mds alakokhoz, vagy pedig a kozbenesé fokozatok oly
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erGsen fiizik Oket egymdshoz, hogy a természettudésok kény-
telenek Gket ugvanazon faj keretén beliil hagyni. Toébb okra
tdmaszkodhatunk, ha azt mondjuk, hogy e kétes és rokon alakok
koziil tﬁbben vannak olyanok, melyek sokdig megtartottdk jel-
lemzd vondsaikat, annyira, hogy kiilon fajnak tekintheték, A
természettudds, ha gyakorlatilag nézi a tényeket és a kozbenesd
alakokat Gsszekapcsolja egyméssal, nkkor az egyiket a masik
viltozatdnak tekniti és azt, amelyet eldbb ismert, azt nézi fajnak,
a mésikat pedig védlfajnak. De igen gyakran még okkor is, ha
kizhenest kapesok gyorsan Osszekotik Gket, nagy nehézgéget 14-
tunk annak eldintésénél, hogy melyiket fogadjuk el viltozottnak,
melyiket ne. St a kozbenest alakokndl feltételezett korcs ter-
mészet sem képes a nehézségeket elhdritani. Igen gyakran eld-
fordul az hogy az egyik alakot a mdsik vdlfaja gvandnt nézzik,
de nem mintha az osszekotd kapesok megtaldltattak volna, hanem,
mert a hasonlatossig arra készteti a vizsgdlét, hogy ezek, vagy
tényleg léteznek most valahol, vagy pedig valamikor léteztek
s igy még széles tere nyilik a kétségeknek és sejtéseknek.

Hogy @zt eldonthessiik, hogy egy bizonyos alakot a fajok,

vagy a valfajok kizé soroljuk-e, csak a jézan ész ég ismerettel
tudia elitélny a természettuddés. Igen wyakran azonban wzt lat-
juk, hogy a természettuddsok tobbségét kell kovetniink, mert
igen kevés az oly vallaj, melyeket egvkor valamelyik ‘termé-
szettudés nem sorozott volna a fajok kozé.

Hogy ilyen kétes valfajok sokan vannak, azt mindenki tudja.

Aki Angolorszdg, Francziaorszdg, és az Egyesiilt Allamok kii-

lomhézé névényzetét Osszehasonlitja, az latni fogja, hogy mily
nagy szammal lettek felvéve a jo fagok kozé, pedig egy masik
ez alatt pusztdn véalfajoknak tekintené Oket.

Az gllatvildgban, ahol kilon torténik a szilés az llatok '
részérdl és ahol gyakori a helyvdltoztatds, ott azokat @ kétes

alakokat, melyeket a természettudds fajnak, egy mdsik pedig

- valfajnak vél, ritkdn fordul el6, de kiilon vidékeken igen gyakran.

Ennyire azonban csak akkor jut, ha mirél tobb vdltozatot enged

— bdr ezt a természettuddésok kozil igen sokan kétsézbe vonjdk.
Ha pedig elérkezik ama rokon alakok tanulmdnyozisdhoz melyek @
a mar semmi kézvetlen ozszetiigoéshben nem levd vidékekrsl le-
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riiltek -oda, akkor majdnem az egész analdgidra kénytelen t4-

maszkodni és ilyenkor igen nagy zavarban van.

Nem kell azt gondolnunk, hogy minden valfaj, vagyis kezd6dé
faj eléri a faj fokozatdt, mert még igen kinnyen kipusztuhat,
vagy pedig megmarad valfajnak. Ha egy valfaj annyira megszapo-
rodik, hogy mennyiség tekintetében feliilhaladja az anyafajt,

akkor ez képezné a fajt és az elébbi a valfajt. S6t még megtr-

ténhetik az is, hogy az uj faj eoészen kipusztitja az anyafait

: és helyettesiti, vagy Dbedig, hogy mindketté fenmarad és figget-

len faj gyanint szerepel.

Bszak-Amierikdban és Eurépaban hiny oly madarat és rovart
taldlhatunk, melyet t6bb természettudds fajnak és tobben meg
valfajnak ismernek el : ;

. Azon valfajokat vagy fajokat, melyek erdsen jellemz6 vo-
ndsokkal birnak, igen érdemes volna bsvebben megvizsgalni, mert
a foldrajzi elterjedés, korcsképzédés magyardzasara tobb oly
péld4t hoztak fel, melyek ezeknek valédi 4llitdsdt bebizonyitottdk.
s meg Kell jegyeznem, hogy a legismertebb orszdgokban fordul
el6 a legtobb kétes faj. Igen meglepett engem az a tény, hogy
ha valamely #llatot vagy névényt az ember szolgdlatdban 14tunk,
akkor ennek vAlfajit is felsorolva latjuk, s6t vannak vélfajok,
melyek néhol mint 6n4llé fajok szerepelnek. Igy, ha a kiozonséges
tolgyet vizsgdljuk, akkor tapasztaljuk, hogy mily részletesen
tanulminyoztdk mir e fajt, 80t egy német természettudds 12
fajt csindlt azon alakokbdl, melyek tibb botanikus szerint csak
vilfajok. Bs Angolorszighan is felemlithetjiik a  legkiv4lshh
kotanikusokat, akik szerint a kocsdnyos toley most tiszta j6 faj,
majd pedig puszta valfaj.

Ha egy flatal legelészor kezdi tanulminyorni az ismeretlen
ezervesoportot, akkor nagy zavarba jon, hogy melyeket tekintge

fajoknak és melyeket valfajoknak, mert még nem Ssmeri azon

vidlltozatok témegét és minbségdt, melynek e csoport ali van
rendelve. Eleinte minél tibb faj feldllitdsdra torekszik, mert 6t
igen meglepik a tanulményozott alakokban taldlt nagy kiilomb-
ségek tomege, mAsrészt pedig mis vidékekher és csoportokhoz
tartozo hasonlé viltozatokat nem ismeri, amely az els§ tapasztalat
dltal szerzett benyomésckat helyrehozhatng. A miképpen gyijt

" mintha elészor az Osszekito kapesoka

" azt meg nem hatdrozhatjuk.
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Joé svekednek el6tte mindinkdbb a nehéz-
7 alz t, aképpen novekednek elttte min al : )
e és tobb rokon fajjal taldlkozik. ' Es

4 mert mindig t6bb ] : : e
;Zgi{;k igen megszaporodott észleleteinek szima, csak akkor lesz

tisztdban Snmagival. " .

Mindez azt mutatia, hogy én a «faj» 870t a konm;ﬁ?(ﬁgi
kedyéért nem tekintem mésnak, mint egy hag_({‘r}]iolb; fﬁza «vé:l_
4116 csoport einevezését és -_am!e}y,ne_r,n: n%ggﬂnﬁ? lc;m llne#eﬁégé\@
faj» elnevezésétdl, melyet a keviéshé elité alakok e

haszndlunk. - S
ot R L e daent
L 2ioktGl nem kiilombbztetiik meg maskep
A valfajokat a fajoktél n t megtalaljuk s azutén
: : Ly Arozott
pedig meglétiuk a kilombségnek V*alamzly-en Hes ge{n J??ti;ogz}*cm
nagilfséigét, nert ha azt latjuk, hogy k'e'? Eflak egymgi Of juk egw’-.
eliif;éi akkor vélfai, mér a kozéptagok I':NIBT; ?:em£h§5'z:gim mely
o emlittetéche. de azon kiilombozetekne 20y
s9aal Osezekottetésbe, de azon iy ! snt nénzink,
fskor szilkséges, hogy két alakot ket kiilon faj gyanant nezzun

Azon nemeknél, melyek fajainak nagy szimat L ey

. AR o
vidéken, ezeknek vdlfajai is elterj-edbebbek,’mm;t alta(llaeks).:: 1:%;;311
a fajok, melyek terjedelmesebl nem-fak‘ben eine 5 re;;@ .
rokensaghan vannak egyméssal,l dfa _gp-%: 1}em .elggenfajﬂk, Lt
ezek kis c:sopbrtzoﬁ&iat alkiotnalk a fajok korg¥. Alzz ?k i{.ogy o
a fajokkal kozeli rokonsaghan wannixk,) ru!gy 1? Sﬂﬁ,'@k mélyek
toltabb terjedelemben fordulnak elé és azo ’sl,t agr‘uinak -
nagyobin nemekhez tartoznak, nagy %Lasonl?s?go.h!a b
véltajokhoz amit igen konnyen me’gle-r’uh’etun <, G
hogy a valfajok fa.;iok‘ voltak vallzzhzi{ e;i 11;;(113; 1;&; :mnt Sz:el-epe;-
akkor, ha e teremtmények Xu L e
11;2?1.6']&, akkor e hasonhéség‘ot_ nem tudpok rni‘e;gﬁfn-agig;%i]% aflua :
is taﬁasz‘talhatju’lg hogy azok a fajok, melye}i Iegi ‘Sz.o;‘ggjﬁaﬁé,k :
Alfaijokat &g itt a valfajok mui 2 1 2
213@&3%2? Z,S nf{,;yobb_ nemek mindig teriedésre‘ torekgi;eieiﬁ.
az ',életﬁek azon alakjai, melyek mos;t uralkodnak !az ];%1; e
mészetben, még nagyobb !ur‘alemra 3u§n@k. k]?e b%z._ n(;rﬁekr.a o
tend6 tényezdknel fogva, a nagyobb nemek kise -. -
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landiék bomilani és igy az élet alakjai az egész természetben tobly
egymdshoz tartozé csoporthoz tartoznak,

A I&térti harc,

Miel6tt e fejezet téroyalisat megkezdeném, még elébb ki
kell mutatnom azt, miképpen viszonylik a létérti kiizdelem a ter-
mészeti kivildshoz, :

Azt m@ar tapasztaltuk, hogy a szerves lényeknél a termg-
szetes Allapothan van bizonyos egyéni viltozékonysde és tud-
tommal ezt nem is vontsk sohasem kétségbe. ElGttiink ez lényeg-
telen, hogy vajjon e kétes alakoknak egy hizonyos szdmdt fajnak,
alfajnak vagy vilfajnak neveztiik-c. De az @ tény, hogy egyéni
valtozds latszik, még nem igen segit benniinket a természet meg-
ismerésében abban a tekintetben, hogy a fajok miképpen szar-
maztak a természethen @s hogy tiokéletesen miképpen keletkertek
a szervezet egyik részének finom alkalmazkod4sai a mdsikhoz és

az ¢letfeltételekhez, tovabha egyik lénynek a mésikhoz, melyeket

‘bizony gyakran méltan megicsodalhatunk,

Az alkalmazkoddsnak e szép példdja legjobban a harkilynsl
és a fagydngynél tapasztalhato &8 majdnem ily mértékben azon
6l6sdieknél, melyek az emldsék vagy a madarak szérel kézt élnek,
vagy azon rovar szerkezetében, mely a viz ald meriil 8s azon
szarnyas madaraknal, melyek a legkisebb szelltvel is tovaillannak,
egy széval: megtalilhatjuk Gket 3 szerves vilig minden részéhen.

Azt a kérdést is Iehetne felvetniink, hogy miképpen tortént
az, hogy azok a valtajok, melyeket én kezdsds fajoknak neveztem
el, végre is j6 és hatdrozott tajokkd viltoztak 4%, melyek aztdn
leggyakrabban éppen jobban itnek el egymdstél, hogy mint
ugyanazon fajnak vélfajai és hogy keletkemmek a fajoknak geyan-.
azon csoportjai, melyek sokkal jobban eliitnek egymAstol, mint
- azok a fajok, melyek ugyanazon nemhez tartoznak? Mindezt, —
amint a fejezethen litni fogjuk — a 16térti harcz idéz eld.
E kiizdelemben azok g valtozisok, melyek a fajbeli egyéneknek,
tovabbi mds szerves lényekhez és sajat életitknek phisikai kril-
~ ményeihez igen szovevényes Osszefiiggéshen vannak, azok az egyé-

Lo

- 1ek ezl a fenmaraddsit eldmozditidk és az 4téroklés révén ren-
desen az utddokra is dtszillnak. Tehit az utéd sokkal t3bb ki-

ldtdssal bir majd a fenmaraddsra néave, mert bizonyos faj szi-
mos egyénei koziil azok, melyek csak idékozonkint sziiletnel,
ardnylag csalke igen kevesen maradnak fenn. Bzt az elvet azért
neveztem én természetes lkavalasztdsnak, hogy igy megmutassam
véle szemben az ember kivdlaszté tehetségét. De Spencer Her-
bertnek kifejezése «a legképesebbek fennmaraddsay még alkalma-
sabbak és néha ugyanilyen elénynyel hasznglhatjuk is. Azt 14t-
tuk, hogy az ember a kivdlasztds segitségével nagy dolgok 1étre-
hozdsira képes és ha Osszegyiiitdgeti azokat az aprd, _ég eld-
nyds véaltozisokat, melyeket a természet szemelt ki SzAmara,
ugy a szerves lényeket majd a sajit képére lesz képes idomi-
tonl. A természeti kivilds, és azt kés6bb tapasztalni is fogjuk,
oly hatalom, mely dllandéan kész a mitkddésre és annyira meg-
haladja az ember gyvenge er§lkodését, mint a miivészét. ;
En a «létérti harcz kifejezését atvitt értelemben hasznilom
és az nemecsak azt akarja kifejezni, hogy mennyiben fligg egyik
egyén a misiktél vagy ami ennél nagyobb horderejii, hogy mennyi-
ben &l 4ltala az egyén, hanem azt is, hogy mily sikerrel hagy
utédot hédtra. Azt lehet mondanunk, hogy ha szilkség van T4,
két kutyaféle 4llat a konczért verekszik &s tehat ezzel az &le-
teért is. De a novényrdl is ugyanigy mondhatjulk, ‘hogy a puszta
szélén kiizd a szdrazsigoal, kiizd életéért. Az a névény, mely

~ évenkint termé magvai kozil csak egvet juttathat teljes érett-

ségre, még jobban kiizd egy és ugyanazon ‘nijv.éunynyehl mely
a foldet mar egészen elboritotta. Az, hogy egy fagyéngy létez
zék, attol az alma és néhiny egvéb fa is kelhetett ég mégis csak
tdg értelen ben mondhatjuk réla azt, hogy kizd a faval, mert
ha igen sok né beléle a f4n, ugy elpusztul. De ha nﬁvésﬁﬂgb*gn
ogész kozel nén k egyméshoz a fagyoney téh cgemetéi, akkor
mér inkdbb mondhatjuk, hogy kiizdenek egymsssal. Mmnthogy a
fagyOngy magvait a madarak terjesztik, annak élete is ezekt6l
fugp,‘ és hogy dtvitt értelemben beszéljiink, azt lehet monda-
nunk, hogy a tobbi gyiimdlosét termelé ndvényekkel annyiban
kiizd, a mennyiben a madarakat magdhoz csalogatia, Logy élv“ezﬁ

zék gyiimdleseit és hogy igy elterjeszszék magvait. e




— 22 Lk

. Igen mélyen rejlenek azok a tényeslk, melyek a fajok'g;?xk
természetes wzaporodisi hajlamat korldtozzak. Ha megfigyeljiik

azokat a fajokat, melyek a legéletképesebbek, ugy vzt fogjuk

taldlni, hogy minél inkébb szaporodnak, anndl nagyobb lesz
benniik a hajlam arra, hogy tovaterjedjenek. Hogy mik képezik
8 tcuede% akadalyait, azt soha sem tudjuk kimutatni, ezen azon-
bcm nem lep6dhetink meg egy csoppet sem, kiilonosen ha azt
tudjuk, hogy mily keveset tudunk e tekintetben az embertajriol,
bar azt sokkalta jobban ismerjik, mint a tobbi 4llatokat. Mar
tibb k1tun|0 szerzd targyalta a szaporodds ezen akadélyait és
én is mgy szindékozom, hogy egy miivemben e targyat terje-
delmesen mugvitatom, kiilondsen pedig azon gllatokra mnézve,
melyek Dél-Amlerikdban laknak, itt csak nehdny megjegyzést fogok
elérebocsdjtany, melylyel felhivjam majd az olvasé figyelmét,
Rendesen a peték vagy a gyenge sarjadékok azok, melyek
legjobban szenvednek az akadédlyok hatdsa folytan, habdr ez allitds
nem érintt valamennyiiket. A mi a novényeket illeti, ugy ben-
niik igen magy a hajlam, hogy pusztuljanak, de azon vizsgilatok,
melyeket én végeztem, azt bizonyitjdk, hogy a csemetéket inkdbb
éri a szenvedés, még pedig - azért, mert azon helyeken kény-
telenek sarjadzani, amelyen a novények szama igen elterjedt, sot
aztdn ezeket a csemetéket is igen pusztitidk a kiilsnféle kiils6
ellenségek, mint p\eldaul azon a 6ldon, mely hirom 14b hosszu
s két I14b széles és amelyet jol feldstak és kitisztitottak, ott
- nem lehet eset arra, hogy mds nivény megakadilyozza azbkat
a phzsitszalakat, melyek itt kisarjadzottak, megszamoltam és azt
tapasztaltam, hogy 375 szél kozil 295-6t pusztitottak el a kii-
lontéle csighk és rovarok. Ha azokon a réteken, melyeken mér
hosszabb 1do dta torténik a kaszilds vagy amelyen pz egész
teriileten legelésznel a marhgk, ha ily réteken szabadon engedjik
a fiivet néni, ugy azt tapasztaljuk, hogy az orégebb fiivek lag-
sankint el fogjdk pusztitani a gyengébbeket, még ha ?”ﬂ"ﬁ_:“l-
jesen fel 18 nének mar.
- Azok az egyének, melyek mugyanolyan fa,;;hoez tartoznak;,
igen erts befolydst szenvednek az éghajlattol is. Igen nagy aka~

dalyt &épez az ha rendkivil hideg és mieleg évszakok térnek

vissza., 1854—5 telén a rendkiviili- nagy hldegbwen azt ‘tapasz-
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taltam, hogy @ kertemben levé madaraknak négy 6todét semml—
sitette meg és ha meggondoljuk, hogy nagy jarvinyossig alkal-
méval, ha 10 szizalék belepusztul, az mdr igen nagy halanddsig
— gy ezt borzaszté puszbuldsnak vagyunk kénytelenek tekinteni.
Elg6 pillanatban ugy tinik fel, hogy az éghajlattél nem fiigo
a létérti harcz, de minthogy az éghajlat a tdplilkozds csokken-
tésére bir befolydssal, azért az egy és mgyanazon fajhoz tartozd
egyének a legerdsebbl kizdelmet kénytelenek kidllani. S6t még
abban az esetben is, ha az éghajlat, mint példdul a rendkivili
hideg, kozvetlen hatdsu; mindig azok az egyének szenvednek
miatta, melyek gyengébbek és a melyek a tél elére haladtdval
a legkevesebl tdplalékhoz juthatnak.

Ha egy faj kedvezd viszonyoknal fogva egy kis teriileten
igen elszaporodik, ugy rendesen egy jarvany it ki kozottilk,
legaldbb ugy tiinik fel, hogy a mi vad 4llatainknidl is ez tor-
ténik és ez a 1étérti kiizdelemben fliggetlen, korldtozé akaddlyt

~ képez. Azonban ugy l4tezik, hogy az é16sdi férgeknek kell tulaj-

donitanunk a jarvanyokat, amelyeket igen segiti az Osszeszorult

- allatokon valé konnyi tovaterjedné.s és igy létérti harez fejlédik

élosdiek és tapldloik kozott. ‘
Mésrészt igen szilkséges a faj fennmaraddsindl az, hogy
az ellenségeknek ardnylag nagy toémege forduljon el6. Igy pid.
ez az oka annak a ténynek, hogy rétjeink oly nagy mennyigég-
ben szolgdltatnak buza és riépamagvakat, merls e magvak ardnytala-
nul nagyobb szimban fordulnak eld, mint azon madarak, melvek be-
16le tapldlkoznak; e madarak aztdnazév egyik részében béven is
ellehetnel litva tdplilékkal, mégsem szaporodhatnak olyan ardny-
ban, mint a t4plalék nagysdga, mert télen tdpldlkozis hijdn aka-
ddlyozva van a szaporodisuk. Es ha megfigyeljik, latni fogjuk,
hogy mily nehéz a buzit mdshol, pld. a kertekben tenyészteni;
— én ilyen alkalmakkor rendesen az dsszes magokat elvesziettem.
Minthogy tehdt ebben az esetben arra van szikség, hogy ugyan-
azon faj egyénei minél nagyobb szimban forduljanak eld, azért eb-
bél fejthetOk meg azon sajatsdgos tények, hogy néha azon novénye-
ket, melyek egyik helyen ritkén, fordulnak eld, méshol nagy mennyi-

 ségben taldlunk & hogy vannak aovények, melyek elterjedési

koriiknek szélein is tdrsasan szoktak egyiitt élni: mert ez alka-
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lommial azt kell hinniink, hogy ecsak ott teremnek e novényel,
hol oly k’e:dvezjé’ek az életfeltételek rdjuk nézve, hogy tébhben
13 élhetnek egylitt ég eképen g faj megmenekii] 5 pusztuldstol.

Mivel azon fajok, melyek egy- 8s ug'vanazon nemhez tartoz-
nak, életmédjukat és alakjukat tekintve rendesen, szinezetijket
tekintve pedig mindig' igen hasonlitanak egymashioz: ugy soklkal
hevesebb lesz kéuottitk a harcz, mint azon valfajok kbzott, me-
lyeknek neme kiilonboz6. Ugyanezt tapasztaljuk akkor egy focske-
faj elterjedésénél, mely az Eg‘yesﬁlt-ziﬂamokbaan elterjedésével
egy mésik fecskefajt, mikor Skithonban elterjed a léprigd, &l-
puszbul a huros rigé, Igy gyakori eset, hogy a kiilsmbézé échaj-
latok alatt kiszoritia az egyik patkdnyfaj a mdsikat., A ks dzsiai
csOtdny méshovd keriilt és Oroszorszighan mindeniitt kiturta a
nila sokkal nagyobh rokondt. A hetelepeds mézeld mah Ausz-
trélidhan egykettire megsemmisiti a bensziilitt kisfulinku méhet,
Kozismert dolog, hogy a vad repcze egyik faja nem tiri mnaga
-mellett a mdsikat &g még szdmtalan eset példizza ezt. Gyanit-
hatjuk, hogy miért legerésebb a harcy éppen a rokonok kozott,

melyek a természethen csaknem ugyanezt g szerepet jatszak, de

pontosan nem vagyunk képesek megmondani az okét annak, misrt

van az, hogy abban a heves kiizdelemben, mely az életebn folyik,

miért gyézi le az egyik faj a mdsikat. Az a kivetkeztetés, melyet
az elGbbiekbdl tapasztaltunk, ériggi horderdvel bir, ugyanis azt
3 kiivetke_zhetést vonhatjuk féntebbiekbdl, hogy bar titkos uton
és mddon, de a leglényegesebb Osszefliggésben van minden ény
szerkezote azon még lény szerkezetével, melyekkel g létérti harcz-
ban meg kell kiizdenie, melyekkel szemben életét meg kell viédenie
vagy amelyeket 6 zsdkmdny gyandnt felhaszndl. Tekintsiik meg
a tigris fogazatat és karmazatit, valamint ama élosdiek fogait
és labszarait, melyek viszont a tigris szérébe kapaszkodnak.
Eleinte ugy tetszik, mintha g pontyola pitypang pompds SzZAar-
nyas magvai és a vizi bogarak lapos szbris ldbszirai kizitt az
Osszeliigoés csak a vig 63 a lég elemeire szordkozik, De ag
3 nagy elény, melylyel a 8zdrnyas pitypang bir, hatdrozottan
8z0ros Osszefliggéshen van a mas novények 4ltal siiriin lakott
tertiletekkel is, mert arra valok, hogy a magvak minél jobban
gzétsmér‘édjanak €s igy lehet6log elfoglalatlan teriiletre hiulthas-
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~sanak. A vizi bogarak l4bdnak szerkezete, melyek annyira elé-

segitik a vizbemeriilés lehet6ségét, eldsegitik egyuttal vizi
rovarokkal valg versenyzést, a prédira valg vaddszatot és g
menckiilést ama méis dllatok elél, melyeknek &k szolgdlnak prida
gyangnt. Az enyik novény magvaban felhalmozott tdpanyag meny-
nyisége, uey l4tszik, mintha, semmiféle dsszefiiggéshen nem volng
mds novényekkel, ha azonban, a mint ezt a bab s borsdnal
latjulk, midén azok siiri dudva kozé vannak ékelve, wzen tiatal
névények rohamos novekedéséhis] kivetkeztetve, elgondolhatjuk,
hogy 3 magvakban 6sszehalmozott taplalék legt6bb ereje abban
rejlik, hogy kedvez a fiatal csemete novésének, mikor még’ annak
kiizdenie kell a korilotte lévé, mar erdteljes névényeklkel., Vagy
mi az oka annak, hogy aza nivény, mely onmaga elterjedésének
kézepén foglal helyet, nem kétszerezi, vagy négyszerezi meg
mindig magit, Tudjuk, hogy kénnyebb elviselni 3 kevesebb mele-
get, szdras, avagy nedvességet, mert hiszen elterjed, a kevéshd

hideg vagy meleg, kevéshé sziraz vagy nedves teriileten is. Ebbasl

tisztdn lathatjuk, hogy . ha ugy képzelethen képessé akarjuk
tenni a névényeket arra, hogy szdmszerint novekedjenek, .okvet-
lentil kell valami elonyt juttatnunk nékik tarsaik . felett,
azon allatokkal szemben, melyek dket taplalékul haszndljdk. Az
éghajlat irdny4ban torténé szerkezeti atvaltozds a foldrajzi elter-
jedés hatdrain mdr hatdrozott elénynyel hir, Azonban van olkunk
aira, hogy azt higyjiik, hogy csak nagyon kicsi a szdma ama
novényeknek gés allatoknak, melyek el lennének terjedve, hogy

pusztulisukat az éghajlat mostohasdga okozhatng, A kiizdelemnek .
csak a sarki vidékek, vagy a legkoparabb pusztik szélei vetnek

hatdrt, legyen a 51d akdrmilyen sziraz, akdrmilyen hideg, mégis
az az egynéhdny faj, vagy annak u fajnak egynéhany egyéned,
okvetienii] versenyre kelnek egymissal g legmelegobb  wvagy
éppen a legnedvesohh teriiletért. Ha eoy Allat Vagy egy novény
uj viszonyok, uj versenytarsak kiozé Lkeriil, egyszeriben az élet-
viszonyok jelentésen megvaltoznak, maradjon bar az é&ghajlat
ugyanolyan, mint aming volt elébbeni hazijdban. Ha azt kivénjulk,
hogy eme wuj hazdjdban is szaporodjék, valaming mss valtozdst
kell el6i¢ézniink benne, mely eliit az eredeti hazdjiban egetleg
létrejott valtozdstiol, mert hiszen mésok az itteni vetilytdrsak
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vagy ellenfelek, mdsok felett kell elénytket kivivnia. Eppen
ezért czélszeri volna, ha megkisérlendk gondolatban megalkotni
azt az elnyt, amit az egyik fognak megadhatunk a masik rovd-
sira. Bizonydra egyik esetben sem tudnék, mi a teendfnk és
ez aztdn bebizonyitang, hogy arrél a viszonyrél, amely a, szerves
lényeket egymishoz Mizi, semmit se tudunk. Bs bizony erre a
meggylzodésre éppen olyan szikségiink van, mint a milyen nehéz
ezt megszerezniink. Bgyebet nem tehetimk, minthogy esziinkbe
tartjuk, hogy nincsen olyan szerves lény, mely ne torekedne
mértani ardnyban szaporodni, és hogy az 6 életének valamelyik
része, hogy az évszakiok valamelyik ideje alatt valamennyi nem-
zedék kozott és ha nem is folyton, de legalibl is id6kézénking
nagy sziiksége megkiizdjon sajit életéért és sajit maganak pusz-

tuldsat szenvedje. De gondolatokba meriiliink eme roppant heves

kiizdelmek felett, megvigaszbalhatjuk magunkat azzal a hittel;
hogy a természetnek ama harcz folytonosan tart, sziinet nél-
kil, hogy a félelem nem is v4lik érezhetévé és halal dltalaban
gyorsan szokott végezni — és hogy az az erételjes, az az egész-
séges, falki szerencsés, az életben marad és tovéibb szaporodik.

A természeti kivalas azaz a legalkalmasabbak
: fennmaradasa. :

Hogy a létérti kiizdelem, melyet az eldbbi fejezetben fej-
tegettiink, miképen hat az elviltozisra; hogy a kivilds elve,
mely oly nagy szerepet jatszik az emberi munkdssdgban, érvé-
nyes-e a természetben: az, ugy hiszem, igen hatdsos. Emlékes-
ziink esak azokra a kicsiny vialtozasokra, melyeket hézidllataink-
nal és a természeti lényeknél tapasztalunk. Bizony mondhatjuk;
hogy a helyi kériilményekhez képest az egésy szervezet jellege
jobban kidomborult. Kertészeti névényeinket azonban, mint ghogy
Hooker és Gray helyesen megjegyezték, nem kézvetlenill az
ember kezemunkéi, mert mi nem vagyunk képesek semmiféle vals
fajt teremteni, sem pedie ennek képzidését megakaddlyomi. Az
ember Onkonteleniil teszi ki wj és vdltozatos életviszonyoknak
a szerves lényeket, ami aztdn a valtozékonysignak lesz az oko-

#6ja. Az életkorilmények még a természetben is hasonld vil-
tozdsoknal vannak aldvetve. Ne feledkezziink meg azutdn arrél
sem, hogy milyen végteleniil szovevényes a szerves lényeknek
egyméshoz viszonya és tehit mily végteleniil valtozik az a szer-
kezet, mely véltozé viszonyok kizétt az llatnak hasznos lehet.
Ha tehdt azt l4tjuk, hogy tényleg eléfordulnak oly valtozdsok,
melyek az emberre mnézve hasznosak, akkor tagadhatjuk-e; hogy
azon egyéneknek van legtibb reményilk a fenmaraddsra, melyek
bizonyos tekintetben elényts helyzethen vammak. Azutdn meg
arndl is meg lehetiink gvdzédve, hogy még a legapricska higt-

-rédny és valtozds is kipusztul. A kedvez egyéni kiilombségek
és véltozdsok fenmaraddsa az melyet természeti kivalds, vagy -

a legalkalnasabbak fenmaraddsa:gyanint jeldltem. Azt a vals
tozist, miely se nem hagznos, se nem karos, a természeti ki-
vidlds melldzi és vagy mint ingadozé elem marad a szervezetben:
vagy pedie a szervezethez és a viszonyokhoz képest egészen
negvaltozik. -

A termész:eti kivdlds folyamatdt ugy érhetiik meg leg-
jobban, ha egy tdjék természettanilag, pld. éghajlatilag meg-
viltozik, mert ilyenkor eme vidékek lakosai szintén megvaltoz
nak, s6t vannak fajok, melyek el is pusztulnak. Azon véltozistél
pedig, melyet azon t4jék lakosainak szivevényes viszonyaiban
tapasztaltunk, fliggetleniil az éghajlati vdltozdstél, azt kovet
keztethetjiik, hogy ez mar énmagdban is érezhetd viltozist idéz
elé a tobbieknél. Ha a tdjékot nyilt vidék vesz koril, akkor
bizenydra uj jivevények vAndorolnak be és ez aztin igen meg-
zavarjd azt a viszonyt, mely a régi lakosok kozt fenndll. Emls-
kezziink csak arra, hogy pld. egyetlenegy fdnak vagy emilds

- 4llatnak mily nagy volt a hatdsa. Ha ellenben ey szgetrél

vagy oly teriiletr6l van sz6, melyek el vannak hatarolva, tehit
ahové az wj jovevények nem férkézhetnek oly szabadon, akkor
ezek oly helyek a természet hiztartdssban, melyeket mdg job-
ban benépesitenék, ha a régi lakosok egy része szintén valtor
nék; mert ha ézen teriilet a bevandorlisok el6tt nyitva ma-
radt volna a jovevények ép ezt a helyet foglaltak veolna el.
Ez alkalommal csak kedvezd befolydssal birnak azok a kisebb
véltozdsok, melyek képesitik a véltozott életviszonyokhoz alkal-
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mazkodni & igy a természet tig térrel bir, hogy javitdlag fel-
lépien.
: Az elst szakaszban tdrgyvaltuk, hogy tobb tény szdl amellett,

b

hogy az életviszonyokban torténé véltozds nagyobb hajlandé-

 gdgra képesit, hogy ha az életviszonyok megviltoznak és az eset-

ben, ha az életviszonyok valtoznak meg, akkor az altal, hogy

" a hasznalhaté valtozdsok valdsziniibbekké valnak, ugy Kedvezdbb

15 a természetr kivildsra. Ha ez a kivdlids nem 41l be, ugy a
természet nem is fog 1gen sokat haszndlhatni e dologhan., —
Meg kell jegyezniink azt, hogy csak egyéni kiilonbséget értiink
a «valtozasok» kifejezése alatt. Amint hogy az ember az dllatok

 és a novények egyéni tulajdonsfigait Osszegezve nagy eredmé-

nyeket képes elérni, ugy a természet is képes arra, mert ardny-
talanul sokkal tébb id6 &ll rendelkezésére. Még azt is vélem,
hogy a physikai, éghajlati valtozds vagy betédulds megakadi-
lyozdsa céljabol sziikség van arra, hogy uj, elfogulatlan teriiletek
maradjanak fenn, melyet a természet csak természefi kivilds-
sal, vagy pedig az &ltal, hogy a lakosok valamelyik részét ki-

javitja, lesz képes elfoglaltatni.

Ha az ember rendszeres és ontudatos eszkozokkel képes
volt mnagy eredményeket létrehozni: akkor mire képes a
természeti  kivalds? Az ember nem tor6dik méssal, mint
a kiilsb és észrevehetd tulajdonsdgokkal, a természet pedig miel-
1621 teljesen a kiils6t, mir amennyire egy lényre nézve hasznot,
vagy nem hasznot képez. Befolyésat érvényesitheti minden belst
szerv killombségeinek legaprébb kiilombségeiben is, sit az. egész
életgépezetre is bir hatdssal. Az ember csak azokat gondozza,
mely a gajiat javat ;szo}g_é:l'j.a{, a természet ellenben ugy, hogy annak
javat fogja elémozditani, melyet maga 4pol. Begyakorolja az osz-
szes kivdlagztott minéségeket és ezt a tapasztalat is elég gyak-
ran bizonyitia. Az ember kiildmbizé éghajlatrdl szdrmazott 15-
nyveket tart egyiitt és ritkdn gondol ezeknek tobbféle kivdlasz
tédsdra; ngyanugy taplalia a hogszu, mint a rovid esérii galambot
és nem tesznek nagy kiilombséget a hosszuhdtu és hoszulibu em-

- 1636k kivdlasztdsaban és ugyanazon éghajlat lakéjavd teszi, ugy

a hosszu, mint a rovid széril nyulat. A kivdlasztds ndla rende-
gen valamilyen szbrnyalaknak gondozdsdval kezdddik, vagy pedig
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olyanokkal, melyek annyira feltiinnek, hogy figyelmessé teszik
az embert, vagy legaldbb iz hasznosaknak ldtszanak. A fermé-
szethben a létérti kiizdelem a legaprobb szervezeti vagy szerke-
zeti kiilombségnél bedllhat és fenmaradhat. Mily valtozékonyak
az ember vagyai és torekvései!l Mily kevés az az id6, melylyel
rendelkezhetik! Tehdt mily apré szinben Ginik fel az az ered-
mény ahhoz képest, melyet a természet hosszu féldtani korsza-
kok alatt elérni szokott. Tehat kiilonds tény-e az hogy a ter-
mészet @ltal teremtett jellegvondsok sokkal 4llandébbak anndl,
mint amit az ember teremtett, és hogy az életnek legszivevé-
nyesebl kordlményei kozt sokkal alkalmasabbnak bizonyulnak és
[Athatélag sokkal miivészibb az a szerkezet, melyet mutatnak?

Képiesen kifejezve a dolgot, azt mondhatjuk, hogy a ter-
mészeti kivdlds mindeniitt érdnkint kigéri figyvelemmel a valto-
zagokat és amelyek nem felelnek meg, azokat kipusztitia és
amelyek jék, azokat fentartja, dpolja. Csendesen, észrevétlentil
milkddik mindig és mindeniitt, ahol csak alkalma van arra,
hogy a szerves lényeket meglelelékké tegye ugy a szerves, mint
a szervetlen életviszonyokhoz. T lassu vdltozds folyamata el6t-
tiink nemy vehet6 észre, amig csak a hosszu évek eltiinése nem
figyelweztet arra, hogy itt egy lefolyt korszakrél van szd és
a régl geologiai korszakok oly tokéletlenek, hogy nem tapasz-
talhatunk tobhet, csak azt, hogy a mai élet kilombizik attdél
az élettfl, mely régente létezett.

BEgy faj csak akkor tud nagyobb viltozdsokat felmumtm
ha az wjonnan alakult valfaj ismét valtozik, azaz ujra ugyanazon
eldnyds egyéni killombségeket mutatja, mint elddjei.

Azonban azt tapasztaljuk, hogy ugvanazon egyéni kiilomb-

ségek ujra visszatérnek és ezt nem lehet alaptalan felfogésnak -

mindgiteni. De akdr igaz e felfogds, akir nem, mi csak azt 4llit-
juk, amiber ezen elmélet a természet tényeivel megegyezik s
azokat megfejti. Mdsrészt csak feltevés az a vélemény, hogy
a lehetd valtozdsok mennyiségét szigoruan meghatdroztik volna.

Minthogy a fajok kozott tobb oly apré kulombségeket la-
tunk, melyeket, minthogy e tekintethen tudatlanok vagyunk, egé-
szen lényegtelennek latszanak; ugy nem szabad azt sem elfe-
lejtentink, hogy az éghajlatnak, a tdpldlkozdsnak szintén van be-
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folydsa. S6t arra is kell igondolnunk, hogy ha az egyik rész meg-
valtozik, akkor a termiészet a részeket Osszegyiijti: és ilyenker:

azon valtozdsok is meg fognak felenni, melyek a legmeglepGbbek.

- B valtozisok, amint l4ttuk, a hézi szeliditésnél bhizonyos
korszakokban jelennek mieg, és ezek az utddoknal is ugyanazon
korban szoktak feltlinni, mint példdul azok a valtozdsok, me-
lyeket a selyemhernyd és rokonaindl tapasztalunk; azok a ki-
lombségek, melyeket szarnyasaink tojdsaindl 4s ezekbdl kikelt
apré csirkék pehelyzetében taldlunk; azok a middosulisok, me-
Iyeket juhainkngl, szarvasmarhdinkndl akkor taldlunk, ha telje-
sen kifejlédtek; és ugyanezt taldljuk a természetes 4dllapothan
is, amennyiben a megfeleld korszakban alkalmas valtozdst osz-
szogyijti. A természetes kivdlds ugyanazon rovarnak #dlcajat, a
koriilményekhez képest, akérhdnyszor is képes atvaltoztatni és
alkalrazni, amelyek mind eliitnek azoktdl, melyekben a rovar
késébben él. Es viszont azok a valtozdsok, melyek az &llatot

* felnéli kordban érik, hatdssal vannak az aledkra; és a termé=

szeti kivdlds pedig mindig gondoskodik arrél, hogy e valtozds
ne legyen Artalmas, mert ha ez igy volna, akkor az illetd faj
kipusztulna.

A természeti kivalasnak vagyis a legalkalma
sabbak fenmaradasanak magyarazata.

Miel6tt a termiészeti kivdldst megmagyardznim, elébb egy-
két példaval fogom e tirgyat megvildgitani. Képzeljiink magunk
elé egy farkast, miely részint ecsellel, részint erejével és gyor-
sasdgaval kerit1 hatalmidbl a taplalékit; s gondoljunk azutdn arra
2 szarvasra, amely valamely vidéken 1gen elszaporodott, vagy
pedig egy olyanra, mely valamilyen oknil fogva, példiul mert

" nem volt képes taplilékot kelld erdvel talilni, igen megfogyat-
kozott. Ily koriilmények kozZott csak a farkasnak van KkilAtdsa,
hogy fenmaradjon és hogy igy szaporodjék, — persze oly feltélel
mellett, hogy képes zsdkmanyara oly évszakban is vaddszni, ami-
_dén kénytelen més allatokat hatalmiba keriteni. Es ép igy gon-
dolom azt is, hogy az ember figyelmes és tervszerii kivdlasztis-
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sal vauamzkutyamak gyorsasdgat is tudja erdsiteni, mely aztdn
ugy torténik, hogy minden ember csak a legjobb kutyét kivanja
magdnak anélkiil, hogy a fajt modositsa.

Megérdemli még az ig, hogy e2y bonyolultabb példat is
hozzunk fel abb6l a czé1b6l, hogya természeti kivilds hatdsat meg-
vildgositsuk. Tudvalevé dolog az hogy vannak névények, melyek
&des nedvet bocsatanak ki testiikbol, hogy gy a kirtékony anyag-
t6] megszabaduljanak, ami példdul a kozonséges borostyinnil a
levelek hatuljan, a mirigyek Segltsege.\fd torténik. Bzt a nedvet,
legyen még oly kevés, a rovarok igen mohén felkeresik; de jo-
veteliik, ugy latszik, semmit sem haszndl a novénynek. Gondoljuk

most mér azt, hogy ez az édes nedv némely virdg belsd részén
v&lnék ki; ebben az esetben aztdn a rovarok, behintve a himpor

4ltal, egyik novényrol Atszallnak a mdsikra. Igy ugyanazon no-
vénynek két faja fog keresztez6dni egymdssal és e keresztezd-

“dés révén majd erésebb lesz a szaporodds, és izy ez a legjobb

alkalom arra, hogy a J6l szaporodok fentmaradjanak. Azokat a
novényeket, melyek legtobb mézet vélasztanak ki, leggvakrab-
ban ltogatidk majd a rovarok és igy nekik lesz a legtobb alkal-
muuk keresztezédni, amely Altal tulsulyra vergbdnek és Ig*y helyi
vallajt képeznek.

Igy ha a fentemlitett novények igen vonzzwak a rovarokat,

 akkor onkentelenul is Atszallitidk a himport egyik novényrdl a

misikra és ez meg is torténik, amit igien ‘gyakran tapasztalhatunk
B azonban csak egy példival fogom megmutatni azt, hogy mi-
képen torténik az elsé 1épés a novényeknek ivari kivdlasdban.
Az ilexek csak himvirdgokat teremnek, melynek négy himsza-
ldn csak Kevés himpor fejlédik; vannak ilexek, melyek cgakis
névirdgokat mutatnak, teljesen fejlfdott termével & oly him-
szélakat, melyeken még taldlunk himport. Fn hatvan yard tavol-

sAonyira taldltam ilyen himpéldinyt és ennek husz kiilombozd

virdgainak termését megvizsgdltam és azt taldltam, hogy van-
nak, amelyeken himpor is lelhetd, sét némelyiken igen sok. Mint-
hogy pedig a szl tobb nap Gta a himtdtél fujt a népéldany
felé, azért nem a himport vitte a szél; s6t az id6 hiivis [is
volt és igy a méhekre nem volt kedvezf, mégis azt talaltam,
hogy azok a méhek termékenyitették meg, melyek nektdr vé-
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get? egyik fdrél a mdsikra szilltak. Hogy visszatérjek az elébb
em'htcitt példdhoz, amely igazolja, hogy azok a névények, melyek
fronzzxa.k a rovarokat, azoknak himporai egyik ntjv‘ém‘zrﬁi atszall-
nak & mdsikba, vagy egy ujabb folyamat veszi kezdetét. “'Nincs
oly‘termwészettud:éﬁ ma mér, aki kételkednék az ugynevezett «élot-
tani mjun,‘ka,felosztﬁ;s» elényén. Azt kell tehat feltételezniink hogy
¢gy novenynek alkalmasabb, ha az egyik virdghan csak h,im'szé.-
Ialf teremnek: a mdsik novényen pedig esak termések va@'y‘nﬁ—
szalak. Az uj koriilmények kozott termesztett novényeknél igen
gyakran eléfordul, hogy néha a him-, mdsszor a nészerv vilik

képtelenné, most pedig, ha ez ép ugy torténik a természetben

15, wivel a himport rendesen Ktviszsziik egyik virdgr6l a mésikra:
D%Y egyéneknél, ahol ez a legjobban kitejlett, mindig elﬁnyben‘
reszestilnek, vagy pedig kivdlis lesz a részik mindaddic mig
a nemeknek teljes elkiilonitése meg nem torténik., o

| I-De .h;ét nézziik csak ujra a méznyalé rovarokat és tételaz
ziik fel, hogy pld. azon ndvények, melyeknek mézét gllands Iki-
vélasztdssal folyton noveltik, kozonséges novény és 3‘10:gy csak
meghatdrozott s_z.é,mnl rovarok hasmiljdk taplilék gvandnt. Tobb
'adat igazolja mzt, hogy u méhek mennyire takardkoskodnalk az
1-d‘6-\f.el, pld. a méheknek az a szokdsuk, hogy alul metszik fel
a m’.‘égokaﬁ, pedig sokkal kényelmesebben is viégezhetnék, ha
a szajan bemennének. Ha e szempontokat figyelemble vesz&*:ziik,

elhihetjiik, hogy a nyelv hosszusdgdban és girbiiletében stb. rejlé

egyéni kiillsmbségek, legyenck még oly kicsinyek is, mégis oly
elonyt képviselhetnek, hogy dltals hizonyos egyénék hamardbb
szergzhetik meg tapldlékukat, mint a t5bbiek. Hogy a mézet
a.m!é]ilek nagyon szeretik, azt nem lehet katséabe vﬁnnunk‘{ mert
th:‘vZ €0 magam is tapasztaltam, amint a mézelé méhek a posz-
mjehek altal okozott nyildson keresztil szivtdk ast. Az a kiilomb-
ség, /mzelyet a léhere két fajtdjandl tapasztalni szoktunk dgen
Gaj.ekeiy, mert azt hangoztattik tébben elbttem, ‘ho-gy ha ’mél,r a
p-}r?s %éher;ét lekasziltdk, akkor mir kisebbek a masodik termsés
virdgai es ezeket mir t6bb méh szokta felkeresni. Aztl nem ﬁu—
dom vajjor meg tudunk-e bizni az 4llitisban, hogy a liguriai -
rxfe-h, melyet nem tekintenek mdsnak, mint a mézelé méh kizin-
seges villajdnak és amely szabadon szokott parzani véle, képes-e
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a piros I6here nektdrjdhoz jutni. Azért azok a vidékek, ahbl gya-:
kori a l6herének e fajtdja, ott nagy elényére szolgilhat o mé-
zelé méhnek, ha csekélylyel mésképen szerkesztett nyelve van.
is. Viszont azon vidékek, hol leggyakrabban fordul eld a 16here,
ott csak a méh gyakori litogatdsa teszi w léherét termékeny-
nyé: ha a poszméhek széima nagyon megfogyna azon a vidéken,
akkor nagy elényére szolgdlna a hosszabb vagy révidebb parta
a névénynek, t. i. azért, hogy igy a mézeld mehek is képlesek
legyenek a mézet a virsighél kinyalni. Eképen magyardzhaté meg
az is, hogy miképen viltozhatott meg egy méh és egy virdg
annyira és miképen volt lehetséges az hogy ily megteleldvé val-
tak mindazon egyének fentartisa révén, amelyek bdrmilyen pa-
ranyi, de egymésra nézve mégis kolcsonosen kedvezd eltéréseket
tanusitottak. .

Amidén rendszeres kivélasztasrol van sz6, akkor a tenyészd
rendesen hatdrozott célt kovet, és ha az egyéneknek alkalmuk
volna szabadon pérosulni, akkor munkéja teljesen fiistbe menne.
De ha a faj véltoztatisdnak szdndéka nélkiil, mindny4jan a leg-
jobb dllatot akarndk elérni és tovabb tenyészteni, akkor az oOn-
tudatlan kivalasztds: folyamat, bar ebben az egyént elkiilonitet-
tik is, mégs biztos tokéletesedéshez vezet. Igy talgljuk ezt a
természetben is, mert egy bizonyos terileten, ha egy kis rész
lakatlan marad, minden egyén m kellé irdnyban torekszk val-
tozni és bér kilombioz6 irdnyban torténik ez de mégis alkalmas
losz o fenmaradds céliabél. De ha a teriilet igen nagy volna,
aklcor killonbozé vidékei kiilonbizé viszonyokat fognak felmu-.
tat-ni,.majd pedig ha ugyan.aizi a faj, mely a kiilonbdzé teriileten
véltozast szenved, a belble alakult uj vdlfaj mindegyik hatdron
keresztez6dni fog. Fs a hatodik fejezetben latni fogjuk, hogy

" azon vélfajok, melydk a kizbeesd teriiletet lakjik, a hosszas kiiz~
delemy alatt egy véltaj 4ltal lesznek helyettesitve. A kiereszt-

parzds kiilonosen azon allatokra hat, melyek minden sziilés alkal-

méval kiilsn egyesilnek, sokat vindorolnak és szaporoddsul lassu.
Fzen fajta 4llatok pld. a madarak, rendesen més vidékekre szo-
rulnak, amint ezt az én adataim igazoljdk, de azon hermaphro-
dita szervezetek, amelyek csak hébe-korba parosulnak, valamint

azon dllatok is, melyek minden szilésnél ujra egyesiilnek, keve-
3
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set vindorolnak és igy gyorsabban szaporodnak és barmely helyen
_ keletkezhetnek jobbés uj vilfajok is, ott fenntarthatjsk magukat
mindaddig, mig csak tovibbl nem terjednek, ugy, hogy ez uj
viilfaj egyéneit csak egyméssal litjuk pirosulni. Ezen elv vezérli
a kertészeket is, mid6én jobban szeretik az ugyanazon valfajbol
nagyobb tomegben egyiitt é16 névények magvait Gsszeszedni, mint-
hogy ez alkalommal sokkal kiseblk a valésziniisée, hogy mas no-
vényekkel fog keresztezdédni.

De azon #llatok is, melyeket minden sziilésnél ujra egye-
siillni latunk és amelyek lassan megszaporodnak. Ez Allatokrél
nem kell azt feltételezniink, hogy a szabad pérosulis révén meg-
semmistl a természeti kivilds hatdra, mert szdmos tény igazolja
azt a bizonyitdst, hogy egy és ugyanazon teriileten ugyanazom
két vilfaj sokdig élhet kiilon, mert killombozé teriiletekre gyiile-
keznek és mert a kilon vdlfajbelick sajat tirsaikkal pirosulnak.

Minthogy a faj vagy ugyanazon vilfaj a maga egyéneit
tisztdn és egyenletesen megtartja, azért lényeges szerepet jat-
szik a természetben és ioy épen azon egyénekre gyakorol nagyobb

- befolydst, melyek minden szilés alkalmival kilon egyesiilnek.
De alapos az a feltevésiink is, ‘mint mér emlitettik, hogy minden

névény- és Allatndl van alkalom a keresztpirzdsra, s6t ha ez

ritkdbban torténik is meg, fiaik' anndl erésebbek és cgésrsége-
sebbek lesznek, hogy a fajfenmaraddsra sokkal nagyobb kildtas
sal fognak birm s fajukat is tovdbb fejleszthetik. Lithatjuk te-
hat, hogy milyen en6s hatdssal bir a keresztpirzds, bdr ritkibb
idokbzokben forduljon is el6. Azok az Allatok, melyek igen ala-
csony helyet foglalnak el a természet sorrendjében és nem ter-
mékenyiilnek ivarszervek Altal, s ahol nem fordul elé parosu-
las és keresztpirzds, ott a jelleg egyazon tulajdonsiga, ugyan-
azon viszonyok kozott csak az dtorokléssel ég a természeti ki-
valassal maradhat fenn, mely alkalommal mindazon egyének ki-

szorulnak, melyek eltértek a sajdt tipusuktél. De ha megvaltoz

nak az dllat életkoriilményei, ugy egyenldség csak ugy jut. létre
az utédoknak, ha a természeti kivdlis révén ugyanazok az elé-
nyos feltételek maradnak fenn.

Az elszigetelésnek szintén igen fontos szerepe jut a ter-
mészeti kivillds 4ltal tortént Atvaltozdsndl. Azon a terileten, mely
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korvill van zdrva, vagy elszigetelve, a szerves vagy szervetlen
élet feltételei majdnem mgyanazok, ugy, hogy a természeti ki-
valds azon igyekszik, hogy az egyéneket ugyanazon moddon meg-
valtoztassa. Az elszigetelésnek még nagy jelentSsége van akkor,
ha a szervezet alkalmasabb szervezetekbe igyekszik bejutni, ami-
dén mgyanis az életkoriilményekben oly vdltozdsok keletkeztek,
mint pld. a szdraziold emelkedése, az éghajlat valtozdsa, amidon
ezen ujonnan dtalakult helyek arra varnak, hogy a megviltozott
régebbi alakok betoltsék. Végre aztin az altal, hogy az elszi-

‘getelés, a bevindorlds és igy a verseny meg lesz akadilyozva,

az uj vélfaj id6t nyer arra nézve, hogy lassankint tokéletesedjék,
amely igen gyakran szintén nagy horderével bir. Ha nzonban
az eluirt teriilet igen csekély teriedelmii: akkor részben anért,
mert korldtozva van, részben meg azért, mert igen sajatedgosak

a physikdlis viszonyai, a rajta é16 lakosok sz4ma is igen kevés

lesz €3 ex Altal késni fog az wj fajok keletkezdse, mert az faj
véllajok keletkezésének valdszintiségét csokkenteni fogia. Maga
a puszta id6 nines sem a kivalds ellen, sem a kivdlds mellett,
Bzt én azért hozom fol, mert ellenem sokan tévesen azt hian-
goatattak hogy én azt mondtam, hogy az idé igen sok szerepet
jatszik a faj Valtozésanal, mintha az élet minden ' alakja valamj
bensd térvénynél fogya valami lassu valtozast kell, hogy elszen-
Yedjen., Az iddtartam csak annyiban bir fonmssagga} é3 a Tontos-
séga ebben a tekintethen azért nagyobb, mert ez ltal nagyobb

lesz a valGszintiség arra nézve, hooy a fajok megvaltozzanak

és arra nézve is, hogy iey kivdlasztas utjin osszegyiilhessenek
és igy megorikittessenek. Ugyancsak az dlet kézvetlen physikaj,
feltételeinél is hajlandé hatésit éreztetni a szervezet szerkezeté-
nél. Amidén e megjegyzések helyesgégét megvizsgdlands, a ter-
mészethez fordulunk és egy elzirt teriiletet vesziink szemiigy
ald, wllehet hogy ezeknek lakéi igen csekély szimban leszmek,
de e Tajok nagyrésze mégis endemicus, azaz olyan, mely csakis
ott szirmazott és sehol mishol e vildgon. Elg6 pillanathan azok
a szigetek, melyek az Ocednon vannak, igen alkalmasaknak I4t-
szanal abhoz, hogy wj fajokat hozzanak létre; azonban itt is
cealatkozhatunk, mert ha azt akarjuk meghatdrozni, vajjon olyan
elzdrt teriilet, vagy nyilt Vldek ‘mint a szdraztsld, kedvezden
57
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hatott-e ezen alakok 1étrehozasanal, akkor egyenlé idGtartamot
vagyunk kénytelenek egymissal 6sszehasonlitani, amire pedig nem:
vagyunk képesek. P ) aal
Tehdt az elszigeteltségnek igen fontos szerepe van az Uy
fajok létrehozdsdban, mégis azt vagyok hajlandé hinni, hogy a
teriilet nagysiga még nagyobb fontossiggal bir, kiilondsen ha
oly fajok létrehozésdrdl van sz6, melyeknél bebizonybsodot-t, hogy
hosszabb ideig fenmaradhatnak és nagyobb teriileten elterjed-

~ hetnek: de hit a fajok szdma oly nagy, hogy ezek 4ltal iy mart

a7 életkorilmények bonyolultakkd vélnak. Bs ha e fajok kil
t6bben megvéltoztak és tokéletesedtek, ngy a tobbinek is toké-
letesedni kell, még pedig ugyanolyan mértékben, kilomben el
fognak pusztulni. Emellett aztdn még, minden uj alak, mely ész
revehetileg tokéletesedett, képes is lesz arra, hogy a nyilt és
osszefiigelt egész teriileten elterjedjen, és ennek révén tobb faj~

jal fogr taldlkozni. Tovébbd vannak most Osezefliggd teriiletel,

melyek a felszin el6bbi véltozdsaindl fogva igen gyakran szaka-~
dozott Allapothan létestek, ugy, hogy az elszigeteltség j6 kovet-
kezményeinek egy hizonyos mértékben szintén jutott szerep. Vé-
il tehdt mindebbl azt a kovetkestetést vonom, hogy a ki-

csiny elszigetelt szigeteknek igen kedveszd befolydsa volt e fajok

keletkezésénél, mégis gyorsabb volt a nagy tertileteken a val-
tozasok folyamata és ami még nalgyobb fontossdggal bir, az a
tény, hogy azok az uj fajok, melyek mar gyakrabban gylztek a
tobbiek felett, lesznek képesek legjobban elterjedni s alapiat

fogidlk képemni az wj fajoknak &s valtajoknak. Ezel tehit fon-
tosably szerepet fognak jdtszani a szerves vildg véltozs ‘tor-

ténetében. .

E szempontot tekintve, meg fogjuk érteni pld. azt a tényt,

hogy a kisebb Austrilidt laké benszilottek helyet adnak @ na-
gyobb 4zsiai és eurdpai szilotteknek. Ebbél érthetiiik meg azt
ig, hogy a szarazfold terményei wugy meghonosodtak e sziget-
vildgrészben. Az édes vizi medenczéket tekintve, ugy azb latjuk,

 hogy ezek igen kis teriiletet képeznek a tengerhez vagy a sz~

razfsldhoz képest, igy sz édes vizi lények kozott gemmi esetre:
cem lesz oly magy a létérti harcz mint barhol masubty Ui

alakok csak: lassan fognak keletkezni és azol az alakok, melyek

et

AT 'régebbueﬁ léteznek, sokkal lassabban tognak elhalni. Es bizony
az édes vizi medenczék épen azok, melyekben még két nemét ta~
Jljuk ‘a Ganoid halaknak, melyek “valamikor uralkodé rendet
képeztek, ugyancsak az édes vizek azok a helyek, a mielyekben
még mindig igen érdekes alakok lelheték, mint a Ornijtorinchus
és 2 Lepidosiren, melyek kiviiletek gyanint ma mar a termié-
<76t sorrendjében igen tAvol 4ll6 lényeket kotnek Ossze. E rend-
ellenes jelenségeket eld koviileteknek nevezhetjik; és mostandig
ceak azért nem pusztultak el, ‘mert zirkézottabb teriileten éltek
&5 kevésbé véltoztak, melyek erds kiizdelemnek ‘voltak kitéve.
Ha most Ssszefoglaljuk mindazt, a mit e targy bonyolult
természete enged, hogy ugy megallapitsuk a természeti kivdlds
révén keletkezett kedvezd vagy kedvez6tlen korilményeket, akkor
arra kell jutnom, hogy ez a szérazfoldi teriilet a legalkalma-
sabh ahhozm Hogy mj és hosszabb &lettartam és nagyobb elter-
jedésre képes alak jojjon letre, mely tobbszor szenvedett mér
felezin valtozdsoktol. A mikor ez a teriilet még szdrazfold volt,
lakossdon ugy az egyéni, mint fafi szemponthél igen magy
szAmn és ennek kovetkeztében igen orfs hareznak volt kitéve.
Mikor aztén elsiilyedés kivetkeztében egymastol figgetlen,. apro
szigetcsoportokks alakult, egy-egy ilyen szigeten. minden fajbél
nétt egyén  lakott. Igy az seszekeveredés a fajok teriiletének
hatdrain korldtozva lévém, a bevindorlds akarminé physikai val-
tozdst idézett eld, ugy, hogy aregl szigetek lakosai itvaltozasaval
tiltettek ki, amenmyiben mindegyik valfajnak jubott Héven id6
arra, hogy Atvaltozzélk, tiokéletesedjék, mikor aztdn uj emelkedés
kovetkestében ismét szdrazfolddé alakult, borzaszté heves kiiz
delem fejlédott ki rajta, minthogy ez clterjedésre a leginkibb
a legtokéletesebb valfajok voltak képesek azoknak o valfajoknak
nagy része, melyek kevéshé oly alakok, melyek tokéletesedtek,
kipusztult és az egyesiilt szarazioldon 1évid kiilonboz6 lakosoknak
ardnyos része miutdn ujbdl megvaltozZott, ismét szép teret nyi-
tott meg a természeti kivdldsnak arra, hogy még tokéletesitse
amnak a lakéit és ilyenképen ismételten wj fajokat hozhasson
l6tre. Kész vagyok elismerni azt, hogy a természeti kivalas
4ltaldnosan voppantul lassan mitksdik, Teljes tevékenységet csak
azokon a helyeken képes kifejteni, ahol még annyi tér van,
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amennyi elegendd valamely természeti hézﬁarté;sﬂa; cmely teret

még sokkalta jobban lehetséges betdlteni az altal, hogy a mai
lakosok némelyikén Atvdltozds megy végbe. Az ily teriiletek 16t-
- rejovetele pedig azokt6l a természettani vialtozdsoktél fiige, a
melyek rendesen igen lassan mennek végbe, tovabbd attél, hogy
megakadélyoztatik az hoey az arra alkalmas alakok oda hevindo-
roljanak. Minthogy pedig azon lakosok kozil egynéhanyan, me-
lyek mér: régen laknak ott, megviltoztak, a minek kovetkez-
tében a tobbi lakosoknak egymdshoz vals viszonyai i roppant
gyakran megzavartatik, a mib6l aztdn ismét az kivetkezik, hogy
uj helyek jonnek létre, melyek arra varnak, hogy az elébbiekndl
alkalmasabo alakok &ltal betoltessenek. Azonban mindig csak
roppant lassan torténik, mert noha egy és ugyanazon fainak
minden egyes egyéne egy kevdssé eliit egymdstdl, mégis sokszor
hosszu id6be keriil, mig valami czélszeriibb véltozds torténik a
szervezetek « kiilonboz6 részeiben, s6t azt nem egyszer ugyan
megkisérelheti a szabad keresztpirzds, azt fogjdk erre sokan mon-
dani, mindeme ok tokéletesen elegends - arra, hogy meg-
semmisitse a természeti kivdlds hatdrat. Azonban én mnem hi-
szek ebben, de hiszem azt, hogy miszerint 4ltaldban csak nagyon
lassan fejlodik, csak hosszabb id6kézonkint és csak néhdnyra
van hatdssal ugyanolyan teriilet lakosai kiziil, tovabbéd azt is

hiszem, hogy ez a lassu, folyton megszakad6 eredmény tokéle-

tesen megegyezik a vdltozds miédjst és ardnyat tekintve azzal,
amelyen a {3ldtani tanulsdg szerint a #51di lények eddigl 4tmentek.

- Legyen azonban ennek a kivdldsnak folyama akdrmilyen
lassu is, ha eme mesterséges kivdlogatds dltal maég a gyenge

ember is olyan sokra képes, én a szerves lényexnek ugy @z

élet physikai feltételeihez, mint az egyméshoz valé alkalmaz
kodésdnak szépségét és bonyolultsdgdt, valamint a valtozasok
mennyiségét illetleg nem; ismerek semmiféle olyan hatirt, mely

az id6k wvégtelen hosszu folyamin keresztiil a természetnek ki~

vilasztasi képessége, azaz a létre legalkalmasabbaknak a fen~
maraddsa dltal kivivhaté ne lett volna. : :
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Veégbsszegezés,

Ha az élet véltozatos korilmeényei kozitt a gzerves lények
tettiiknek majdnem minden egyes részében egyéni eltéréseket
szoktak mutatni, mint a hogy ezt immsr kénytelenek vagyunk
elismerni, hogy ha ezcknek a mértani ardnyban torténé szapo-
roddsa miatt az idék kilombozé szakiban heves kiizdelemnek
kell kozittik a létért kifejlodni, a mit ismét kénytelenek  va-
gyunk elfogadni, akkor a szerves lényeknek ugy az élet min-
denféle feltételeihez, mint az egymishoz valé rettenetes  szo-
vevényes viszonyait tekintve, amlely ugy szerkezetitkre, mint
életmiédjukra nézve hatdrtalan, & redjuk nézve nagyon elényos
valtozdsokat okoznak, a legkiilsnssebhb tény az volna, hogy hia
ép mgy, amint kiilomb6z6, rank, emberckre nézve hasznos vil-
tozdsok torténnek, ne jottek volna 1étre az dllatokra nézve ugyans
csak hasznos vdltozdsok. Azoknak az egyéneknek, a melyeken
valaha az ilyen szerves lényre hasznos valtozds el6fordul, sokkal
nagyobb a kilitdsuk a 16térti kiizdelemben valé fonmaradisra
6s az Atoroklés kovetkeztében olyan utédokat hajlandék létre-
hozni, melyek hasonlé jelleggel birnak és azt a fentartdsi, ille-
téleg az arra legképesebbeknek élethen maraddsit illetd elvet
neveztem természeti kivdlasztdsnak. Ez az, ami mind a lényeket
arra vezeti, hogy a sajit szerves és gzervetlen életviszonyaihoz on-
magdt alkalmasabbé, tegye, ez vezet arra, amit a legtibb alka-
lommal a szervezet elérehaladdsinak szoktunk tekinteni Ez azon-
ban nem zirja ki azt, hogy azok az alakok, amelyek netaldn
tokéletlenebbek, szintén sokéig fenmaradhatnak, akkor, ha to-
kéletesen megfelelnek 3 nekik osztélyrésziil jutott egyszeri
életviszonyoknak,

A természets kivilds ama elvéb6l kifolyélag, amely szerint
csak az arra megfelels életkorban szoktak a tulajdonok az uté-
korra dtszéllani, ez megviltoztathatia ugy a petéket, mint a
magvakat és a kicsinyeket, valamint a tékéletesen fejlett egyér
neket is. Ennck a természeti kivdldsnak igen sok 4llatnil nagy
haszndra van az ivari kivdlds is, amennyiben a legerdsebb és az
arra legalkalmasabb himeknek' juttatia a legtobb utddot, s6t meg-
torténik, hogy ez az ivari kivilds olyan tulajdonokat ad, amelyek
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a himekkel folytatott kiizdelemben csupén csak a himekre nézve
hasznosak és ezek a tulajdonok a szerint, a mint az Atoroklés-
nek ‘ez vagy amiaz alakja tulnyomélag atszall vagy az egyik,
vagy mindkét utédra. A geologia vildgosan bizonyitja, hogy a
vildgtorténelemben mily fontos szerepet jatszik, p igy vezet a
természeti kivdlis a természeti jellegekre is, minthogy ugy a

legtobbl szerves lény s nemesak a kiilszervezet, hanem a kiilalak .

ég #életmiud tekintetében nagyon eliit egymdsts]l és pedig anndl
inkabb, minél nagyobbaszdmuk azoknalk, melyek ugyanazon teri-
leten élnek, — amig a kisebb teriileten lakdk elég bizonyitékot
nyujthatnak, valamint azok a szervezetek is, melyeket idegen
vidéken honositottak volt meg. Azért ama sziintelen kiizdelem,
amely az egyik vagy mésik faj utédainak lassankinti dtvaltozdsa
63 az Osszes fajoknak novekedési hajlamdbol szdrmazott, annal
nagyobl boldoguldsa van ebben a 1étérti kiizdelemben, minél val-
tozatosabbakks, lettek azok. Ebbdl az kovetkeztik aztdn, hogy
azok a kiilombségek, melyek ugyanazon fajnil a vélfajokat meg-
kiilonboztetik, erdsodnek, oly annyira, hogy belslik olyan kii-
lombségek kovetkeznek, aminfk mdr csak ama fajok kozott,
melyek mugyanolyan nemhez tartoznak, vagy maguk a kilombdzé

" Tapasztaltuk kiilomben azt is, hogy azok az alakok, ame-
lyek leginkdbb el vannak terjedve, vagy valamelyik osztdlynak ama
neméhez tartoznak, mely a legelterjedtebb, azok az alakok vil-
toznak meg leginkdbb; tapasztaltuk tovdbbd azt, hogy azokat
a folényeket, melyek Oket uralkoddkks tették sajat teriiletiikén,
igents hajlandék véltozott mtédaikra hitrahagyni. Ugy a jelle-
gek eltérését, mint azoknak az dllat alakoknak, melyek kevéshé
tokéletesek, a kipusztulisit a természeti kivdlds eszkozli, A
rokonsdg termiszetét és azokat a nagy kilémbségeket, melyek
a kiilomboz6 osztdlyokban el6fordulé szimtalan szerves lények
kozott tapasztalhatok, ugyancsak ezen elvekhb6l magyarazhatjuk
meg. Roppant csoddlatos dolog, — aminek a feltinGségbt csu-
pan azért nem vagyunk képesek felfogni, mivel azt mir nagyon
is megszoktuk, hogy az #llatok és novények mindég és min-
denkor olyan csoportokba osztva szoktak elfjonni, melyek egy-
mds al4d vannak rendelve, ugy, a hogy azt mindeniitt, hogy

o

tudniillik azok a véllfajok, melyek ugyanazon nemhez tartoznak,
legktzeleblr vannak egymdshoz — nagyobb csoportokat és al-
nemeket képezve, azok a fajok, melyek ugyanazon nemhez tar-

toznak mér kevésbé is nem olyan egvenléen, azok a [ajok pe-

dig, melyek kiilombozi nemhez tartoznak, még keviéshé kézelinek
latszapak. A memek végre mér onmagukban is kiilombozs foko-
zatot képeznek: alcsalddokat, csalddokat, rendeket, osztilyokat
és alosatilyokat mutatva. Azokat az aldrendelt csoportokat, me-
lyek az egyes osztdlyokban eléfordulnak, nem lehet egy egyenes
vonalban felsorolnunk, mert ugy latszik, mintha azok egy-egy
csoport kiré csoportogulnak, mig nem egy végtelen kor kelet-
kezik. Lehetetlen lenne az ilyenféle osztdlyzatokat megmagya-
raznunk, hogy ha a Tajok egymastdl fiiggetleniil teremtettek
volna. Igy azonban az dtoroklés és ama bonyolult milkodés altal,
mely a természeti kivdlist és a jellegheli eltérést eldidézi, mind-

‘ezt roppant konnyen megmagyardzhatjuk. Azt hiszem, hogy az

a jelkép, amely azokat a lényeket, amelyek egyméssal rokon-
sigkan vannak és amelyek mgyanazon osztdlyhoz tartoznak egy
nagy fdhoz hagonlitia, 2z én véleményem szerint nagyon sokban
megfelel az igazsignak. Azok a galyak, melyek zoldek és riigye-
zok az elé fajnak, az el6bbi évben szarmazottak pedig azoknak
a fajoknak a hosszu sordt képviselik, amelyek kihaltak. A fa
egész Blete alatt azon pribalkozott, hogy amennyire csak lehet,
minden irdnyba mj hajtdsokat bocsdsson szét és a mennyire
esak lehet, elrontsa ég eldlje azokat az 4gakat és: galyakat,
amelyek 6t koriilveszik, mint a hogy azt mdr azon fejezetben
lattuk, ahol a fajokrél és azok csoportjérél volt szé, miszerint
ezek a létérti kiizdelemben minden idében azon igyekeztek, hogy
ammennyire lehet, elnyomjdk a toébhi fajokat. Akkoriban, ami-
kor ez a sok hatalmas dgu, majd kisebb és viszont még ezeknél
is kisebl dgakra ogszlott szildrd térzs, maga is csak egy rii-
gyezd, gyenge dg volt, akkoriban még, a midén nagyon fiatal
volt; és éppen ebbifl kévetkezbleg moppant alkalmas hasonlat
fejlédik az el6bbi és mostani riigyeknek az eldigazis Altali Osz-
szekotése és 'al kihalt és a most ‘még 616 fajoknak egymés ald
rendelt csoportokba oszldsira. Most mér csak két vagy hirom
olyan hatalmas térzsusé fejlédott és szimos dgakat boesitdl dg
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maradt fenn ama szimtalan Adgak koziil, melyek még akkorom
virultak, mikor az immér hatalmas fa kicsiny bokor volt. Ep
igy van ez ama régi geologiai korszakokban é&16 fajok kozott
is, melyek koziil csak igen kevés hagyott hdtra maga utin bir
viltozott, de eld mtédokat. Sok galy és szdmos dg tort el, kor-
hadt el az6ta, mibta a fa elsd ndvekedését élte s ezek a
lehullt galyak, melyeknek alakja anunyira kiilombézd, képviselhoti
ama rendeket, cgalddokat és rendeket, melyeknek ma mir egyet-
lenegy képviselSje sincsen. A hogyan a novekedis folytan az
egyik riigy olyan rigyveknek ad helyet, amelyek minthogy elég
eroteljesek, minden irdnyban még elég szétdgazdan, lehetdleg
minden irdnyban ténkre teszik a gyvengébb galyakat, ehhez ha-
sonléan tortént szimos nemzeddkeken keresztiil, azzal a faval,
amelyet mi életfdjdinak neveziink, amelynek elhait galyai immar
a fold kérgét toltik ki, mig azok a folyvdst sarjadzé szépl ele:
‘ven dgazatal elboritidk most a felszinét.

Az Oszton.

Sok 6szton oly csodds, hogy ezek kifejlddése tobb olvasd
el6tt valdsziniileg elegend6 nehézségnek mutatkozik egész elmé-
letem megdontésére. Azt azonban mar is folemlithetem, hogy
nines kozoém a szellemi képességek eredetéhez, sem magdhoz az
élethez, — miutdn csak az ugyanegy osztdlyba tartozé allatok
dsztoneinek s egyéb szellemi képességeinek kiilonfélesége érde-
kel benniinket.

Nem Kkigérlem meg az Oszton szo  definidldsat. Konnyen

kimutathatndm, hogy tébhféle szellemi miikiodést értenek ezen.
De azért mindenki megérti, hogy mit akarunk mondani, ha azt
mondjuk, hogy a kakukot Osztone készteti vandorldsra, vagy
arra, hogy tojdsait m4s maddr fészkébe rakja. Ha azt a mi-
kodést, melyre nekiink is tapasztalatra van szikségiink, hogy
teljesithessiik, valamely #4llat s kiilonogen igen fiatal, minden
tapasztalis nélkiil, mgyanazon mddon s tobb is elvdgzi, anélkiil,
hogy a czél tudatdban lenndnek: az ilvet Hsztonszeri cselekvés-

nek nevezik. De e jellemvondsok egyike sem Altalinos. Az ész
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nek, vagyis itéletnek kis mértéke, mint Huber mondja, még

 a legalacsonyabb allatoknal is gyakran szerepel.

Fr. Couvier s tobb régi metaphysikus az bsztont a gzo-
késsal hasonlitotta 6ssze. Kzen Gsszehasonlitds tdn teljesen meg-
ismerteti az elme azon Allapotdt, melyben valamely osztongzerii
miik6dés torténik, — de nem egyuttal annak eredetdt is. TShb
megszokott milkodés mily éntudatlanul megy  véghe, habér az
akarat és értelem mddosithatia is. Tobb hasonlésdgot is kimu-
tathatnank az Oszton és a szokis kozott. _

Ha azt tesszitk 6], hogy valamely megszokott miikidés
atorokléssé lesz — pedig kimutathaté, hogy ez gyakorta meg-
esik, — akkor a hasonlésdg a kozott, ami eredetileg szokis és
kiilon Ogzton volt, oly magy lesz, hogy alig lehet egyméstél e
kett6t megkiilomboztetni. Ha Mozart a helyett,, hogy harom
éves kordban rendkiviil kis gyakorlattal mér zongorazott, minden
gyakorlat nélkiil jdtszott volna el valamely darabot, azt mond-
hatnék réla, hogy Osztonszeriileg cselekedett. Tévedéds volna
azonban hinm azt, hogy a legtobb 6szton megszokds utign jott
létre az egyik nemredékben és 4toroklés vitte 4t a Lovetkezd:
nemzedékre; mert kimutathaté, hogy az elGttiink ismert leg-
csoddsabb Osztonok: a mézels méh és tobb hangya Ssztonei nem
szarmazhattak szokds wtjin.

Elismert dolog, hogy az &szton a faj jolétére mostani élet-
viszonya kiizt ép oly fontos, mint a test szerkezete. Annyi bi-
Zonyos, hogy az Oszton aprd viltozdsai elénydsek a fajra és ha
az Osztondk barmily keveset véltoznak, akkor valdszini, hogy a
természeti kivdlds az Oszton ezen viltozasait fentartotta és Gsz-
szegylijtotte bizonyos hatdriz, — ameddig ez a fajra nézve
elénynyel birt. Azt hiszem, hogy mindegyik, még a legcsodd-
sabb Gszton is, ez mton keletkezett. A mint a test szervezeténekl
valtozdsai o szokds vagy gyakorlat utidn keletkleznelk vagy a
nem hasznglat utjsn pusztulnak, azt hiszem, hogy ép igy van
ez az Osztonokre nézve is. Azt hiszem' azonban, hogy t5bbszor
az 0sztondknek, mondjuk énkéntes valtozisainil - - t. i. azon val-

~ tozisokndl, melyeket wmgyanazon ismeretlen okok idéztek’ eld,

melyek a test sZervezetének apré eltéréseit hozzik létre — a
természeti kivilds hatdrai mellett a szokés hatdra kevésbbé fontos.
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A terme\szem kivilds utjan egy bonyolult Hszton sem hoz
haté létre — hacsak o szmtalan aprd, de mégis elénynyel biré
valtozatoknak fokozatos Gsszegyiijtése fut,]an nem. Ezért a ter-
mészethen nem talilhatdlk fel az dtmenetnek mindama valdsdzos
fokozatai, amelyek utign szArmazott ab minden bonyolult Sszton
— mivel ezt minden fajnak gsak ‘ezen ogy vonalba esd dsei-
nél taldlhatni fel; a leszdrmazis ‘mellékdgaind]l azonban kell,
hogy talilkozzunk a. fokozatok némi jeleivel vagy legalabb ki-
mutathatiuk azt, hogy némi fokozatok lehetségesek — amint az
ki is mutathaté. Az dsztonok vdltozdsa gyakran kénnyitve lehe-
tett az dltal, hogy ugyanazon fajoknal kiilonboz6 Osztonsk lehet-

tek, mely esetben aztin vagy egVLk vagy masik maradt meg

a természeti kivdlds utign.
Tovabb4 ép ugy, mint & testi saervezebne& mindegyik faj

Osztone csak Onmagéra elényos. Arra nézve, hogy valamely éllat

csupdn a masik javéra végez bizonyos mitkodést, a legkivalébb
példak egyike tudomdsom szerint a levelészeknek mézkivilasztasa
a hangyék 'rés;zére Hogy ezek ezt ~6mkénbesen Vegzik, kim”iik a
valamennyl hcmgyat ueltavohtottam B8 egy Jld@lb me.gakada.lyoz-
tam, hogy ezek hozzijuk kbzeledjenek. Ezutdn csaknem bizbtosra
vettem, hogy a levelészek édes nedwvet ﬂngmak kivalasztani. —
Orahg nagyito uveggel vizsgadltam Oket és egyetlen egy sem
valasztott ki. Aztdn pedig egy hajszallal ugyanoly miodon ipar-

kodtam Gsﬂ:landvozm és szurkdlni Oket, mint azt a hangyik te-

Bzik cslépjmkkal — @3 egyik sem vélasgtott ki mézet. Aztdn
egy hangyidt engedtem kozéjiik és azonnal észrevettem annak
sietts ide- woda szaladgdlisibol, hogy litja, milyen gazdag nydjra
tett szert, — és aztan csapjaival elészor egyik, majd masnk
levelész hasdn kezdett jatszani, s mindegyik mihelyt érezte csdp-

iait, azonnal felemelte hagit és egy #tlatsdé csop édes nedvet :

va,laszbott ki, melyet aztan a hangya mohdn lenyelt Még az
egész fiatal leVBIeszek I ugy cselekedtel, ami ezen muﬁodes 087
tonszerii és nem tapasztalati voltdt mutatja. Azonban e vila-
dékok igen ragadiésak és igy kellemes lehet a levelesz;eknek
ha azt eluavohtsak és igy val6szinii, hogy a kwalasztas nem
pusztén a hangyagkert torténik.
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Természetes dllapotban az $szténék bizonyos véltozisa és
e Valtozasok éj:orokle% ‘majdnem hogy nélkiilozhetetlen a termé-
szeti _testknalas mukode.sere Az Osztonok kétsdégkivil védltoznak,
a mint az példdul a koltozési Gszténnél Iithats. Igy van ez
madarak fészkeivel is, amelyek a kivdlasztott helyet vagy az
illetd vidék természete és éghajlata szerint, de még gyakrabban
elbttu.nk ismeretlen okokh6l viltoztatidk. Némelyek azt kérdeaték,
hogy ha az Gszton vdltozik, miért nines a méheknek «képes-
sége, hogy més anyagot telhasznilhassanak, midén hidnyzik a
viaszks. Amce kérdés, vajjon micsoda mas természeti anyagotb

" hagzndlhatnanak ?

Hogy a természetes viszonyok kozott sziiletett egylajtaju
dllatok szellemi tehetséoe sokat m.odos'u.l tobbiale ténynyel ki-
miutathato.

A szokas vagy Osztdn atdroklstt valtozasa; a
héaziallatoknal, :

Az Gsztonok vAltozdsainak dtorokolhetése erbsebbid lesz, ha
a domesticatio néhdny esetét csak nagyjabél vizsgaljuk is meg.
E szerint meg fogjuk l4athatni, hogy a szokdsos és az Ugy-
nevezett Onkénytes valtozds kivdlasztdsa micsoda befolydssal volt
hizi 4llataink szellemi képességének megviltoztatdsira, Tudott
dolog, hogy a hizidllatok szellemi képessége mennyire valtozd.
A macskik kozil példdul némelyek mér természetilk szerint
patkdnyt, médsok egeret fognak; s ismert dolog, hogy e haj-
lamok 4toroklédnek. A fiatal vizslik néha mir akkor is jelzik

 a tobbi kutydkat, amikor elszor viszik ki 6ket. Nem Ilitom

be, hogy e mikodések, melyeket minden tapasztalat &y cél-
tudds mélkil tesznek @ fiatalok, miért kiilombozzenek 1é-
fiyegesen & valddi Osztonokt6l? ‘A hézi Osztondk, hogy igy
mondjuk, kétségteleniil, sokkal kevésbbé szilirdak, mint a ter-
mészeti Osztonok; de a kivalds kevésbbé is volt szigoru ezekre
nézve s végteleniil rovidebhi ideig és sokkal bizonytalanabb élet-
viszonyok kozt szallottak at.
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A természeti Osztondk kivesznek a szelidités alatt; ennek

nevezetes példdja lathaté ama tyukokndl, melyek csak nagy

ritkdn vagy tdn sohase «kotlanaky, azaz sohase kivénnak ilni
tojdsaikon s csak a nagy megszokis az oka annak, hogy azb
se vesszik észre, hogy hdzidllatainknak szellemi képessége mek-
kora mértékben s mily dllanddan valtozott meg. _
Az ember iréinti szeretet Gsztonszeriivé formdldddsiban az

ebeknél amlig lehet kétségben lenni. Mily nagyen vigyakbznak

2 hizi szarnyasokat, jubokat, mialacot megtidmadni azon kutydk,
melyeket példdul a Tizfoldrél vagy Ausztralidbél hoztak, ahol

a vadak ezeket nem tartjdk hdzidllatoknak. Mésrészrél, mily

kevésszer kell hézi ebeinket arra tanitani, — még ha egészen

fiatalok is, — hogy a tyukokat, juhokat s mialacokat ne bdntsak.

Kétségtelen, hogy azért néha mégis megteszik ezt, de aztan
megverik, vagy szikség esetén megsemmisitik dket; — ugy, hogy
a szokis, vagy a kivdlagztdsnak némi foka bizonyira kizremii-
kodott ebeinknek dtorokléssel valé megszeliditésében. Masrészt
a csirkék — a s7okds folytdn — egiészen elvesziették a Kku-
tydkkal é: macskikkal valé félelmet, mely félelem pedigl ere-
detileg kétségteleniil dszténszerii volt.

A7t kovetkeztethetjitk tehit, hogy a domesztikécio alatt
uj oOsztinék képzbdtek s a természetick elpuszulak, még pedig
régzint a szokds, részint az embernek ama kivalogatd s Ossze-
gyiiité miikédése folytin, mely ama kiilonos szellemi sajitsé-
meg, hogy mi tudatlanul, véletlenségnek neveztiik, t6bb nem-
vedéken At Osszegyiijtitte. Volt eset, melyben egvedil a kény-
szeritett &letmiéd is elég volt arra, hogy Atordklott szellemi vil-
tozdsokat hozzon létre; de més esethen a kényszeritett életmdd
semmi hatdssal nem volt, miutdn minden csak a részben rend-
szeresen, részben Ontudatlanul véghezvitt kivdlaszids eredménye
vala; a legtibbh alkalommal azonban a szokéson és életmdédon
kivul valosziniileg még a kivdlasztds is Osszmikodésben volt.

e G
A termeészeti kivalasnak az Osztonokre valo al-
kalmazéasa ellen felhozott ellenvetések; az ivar-

talan és termeketlen rovarok.

Kétgéotelen, hogy sok, igen nehezen magyvarizhaté Oszton

hozhaté f6l a természeti kivilds ellen, — oly esetek, melyekben

nem vagyunk képesek beldtni, hogy vajjon ez Osztoén hogyan

szdrmazott; oly esetek, melyekben nem talilunk kézbeesd foko-
zatokra, melyekben oly csekély jelentdségii Gsztéonnel Allunk
szemben, hogy redjuk a természeti kivilds alic volt valami be-

folydssal stb. sth. Nem akarok itt mindezek magvardzatdba bo-

-csdtkozni, csak azon egyetlen nagyobb nehézsée megfejtését ipar—

kodom kimutatni, mely eleintén legyGzhetetlennek s az egész

-elméletre nézve veszedelmes ellenségnek mutatkozott el6ttem.

A rovartdrsasdgok ivartalan vagy terméketlen ndstényeire gon-

dolok, mivel ezen ivartalan rovarok mgy OsztOnre, mint szer-

kezetre, tobbszor, ugy a himekt6l, mint a termékeny néstényektol,
nagyon ellitnek s miutdn terméktelenek is, sajitos szerkezetiket

sem képesek szaporodds utjin fentartani.

Itt rovidesen csakis a munkds vagy terméketlen hangyik
esetét boneolom. Miként lettek ezek terméketlenckké, azt nehéz
megmagyardzni; — de nem sokkal nehezebb, mint a szerkezet-

nek egyéb feltiing moddosulatdt. Kimutathaté, hogy némely ro-

varok s egyéb izdllatok olykor a természethen js termék-

telenekké véAlnak; és ha ily rovarok tarsas életet élnek 8 B

kozosségnek elényére vilik az hogy évenként egy csomG mun-
kéra képes, de szaporoddsra képtelen egyén létezzék: semimi
nehézséget nem taldlok abban, hogy ez a természeti kivilis

utjdn létesiilt. Azonban ott van a f6nehézség, hogy a munkés

hangyfk mind a himektél, mint a termékeny ndstényektsl ugy
szerkezet, mint a test alakidra, valamint még abban is kiilom-
‘boznek, hogy szirnyaik s gyakran szemeik is hidnyoznak; s Osz
toniik is kiilomboz6. A munkds hangydkndl oly rovarok éllnak
el6ttiink, melyek nagyon eliitnek szileikt6l & mégis  teljesen
terméketlenek, ugy, hogy ezen esetben a szerkezet, vagy Oszton
egymés utdn lassanként szerzett valtozdsai nem szdllhattak &t
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az utédokra. Méltdn azt kérdezhetjiik tehdt, hogyan lehessen
ez esetet Osszhangba hozni a termégszeti kivdldssal? o

Elsé sorban ne feledjiikk, hogy ugy hdzidllatainkndl, mint
a természetben @l6knél, az Atoroklott szerkezetnek amaz eltéré-
geire, melyek bizonyos hatdrozott korral vagy ivarral fiiggnek
bssze, szémtalan példdt felhozhatunk., Nemecsak olyan kiilomb-

ségeket Osmeriink, melyek csak az egyik ivarral fiiggenek ossze,

hanem olyanokat is, melyek csak ama rovid korszakra vonat-
koznak, ameddig a szaporodds szervei tevékeny miikddésben van-
nak, mint pl. sok maddrnak u. n. ngsz-tollazatal s & hun lazac
horgas dllkapesa. De 86t a kiilomboz6 marha vélfajok szarvai-
ngl is taldlhaték oly apré kilsmbségek, melyek a himeknek’
mesterségesen el6allitott, tokéletlen dllapotaval flgonek oOssze,
mivelhogy némely fajta Okornek, az egyazon fajtdhoz tartozé
bikdk és tehenek kizép szarvhosszdhoz hasonlitva, hosszabb szarvai
vannak, mint a mds fajtdjuaknak. Ebben az esetben én egyil-

taldban semmi nehézséget nem taldlok abban, hogy bizonyos

jellemz5 vondsok a rovarcsapat bizonyos tagjainak terméketlen-
ségével vannak Osszefiiggdshen; a nehézsée inkdbb annak meg-
értésében van, hogy a szerkezetnek ily kolesénés médosuldsal
hogyan gyiilhettek lassanként Ossze a természeti kivalis segit-

- ségiével?

Azonban ez a nehézség is, Ambdr eleinte le nem gylz-
hetének ldtszik, nagy mértékben cstkken, — vagy _ amint meg
vagyck gydézédve, — teljesen megsziinik, ha meggondoljuk azt,

‘hogy a kivdlist épp ugy lehet alkalmazni a csalddokra, mint

a7 egyénekre; s igy elérhett a kivdnt a cél...

Osszefoglalas,

Igyekeztem e fejezethen vazlatosan kimutatni, hogy hézi-
allatainknak szellemi tulajdonsigai viltoznak s hogy e vilto-
zdsok Atorokolhettk; sét még vézlatosabban azt is igyekeztem
kimutatni, hogy az osztonok egy kissé a természeti dllapotban
médosulnak. Abban senkinek kétséoe nem lehet, hogy az Osz

tondk szerfelett fontosak minden Allatra nézve. Semmi valodi
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nehézséget nem talilhatunk tehit azon felteviésre, hogy az élet
viltozé koriilményel kézott a természeti kivilis barmily nagy
mértékben is képes arra, hogy az szténnek mindamaz @pr@ VAl-
tozésait Osszegyiijtogesse, melyek valahogyan haszndra ézolgé,l—
nak az dllatnak. T6bb esetben valosziniileg a szokds és hasznilat
vagy nem hasznilat is belekeveredett g dologha. Nem mondom
hogy az én tényeim valami tulsdgosan erdsitenék e]méletemet,
de leghatdrozottabb meggvéz6désem szerint allithatom, Hhogy az’
ezzel gzemben felhozott csetek sem képesek arra, hogy azt meg-
dontsék. Mésrészrél, ama tény, mely szerint az Gsztéonsk nem
windig teljességgel tikéletesek és tévedéseknek vannak kitéve:
azon tény, hogy egyetlen egy sztont sem tudunk kim‘utatni.;
mely azért j-ﬁ-tt_wolna létre, hogy mids 4llatok javdra szolgdljon,
habdr az dllatok hasznukra forditjsk is a measok osztoneit; valamint
azon tény, hogy a természetrajz azon elvét, hogy: matura
non facit saltum» (a természet nem csindl ugrast), éppl ugy
lehet alkalmazni az szténiokre, mint a testi szerkezetre is,
a4 fe_)nteb-hé elmondott nézetekbbl vildgosan kifejthets, ‘ellen};en
minden més uton kimagyardzhatatlan: — mindez 8 termégzeti
kivdlds elve mellett szél, ;

Szintén ezen elméletet tdmogatja az Gszténdkre vonatkozsd
még néhdny legyéb tény is, mint példiul azon altaldnosan ismert
eset, hogy a kozel rokon, de mégis kiilon fajok, — bdr 2 f3ld
kiillombozo vidékeit lakjdk s eclégeé eliité életviszonyok kozott
élnek, — mégis, gyvakran csaknem ugyanazon Ogztondket tartjdk
meg. lgy, példinak okdért, az stordklés elve magyarisza meg
azt, hogy miként eshetik meg az, hogy a délamerikai meleg
égiv alatti rigé majdnem ugyanazon sajatos mdédon verl ki ééxral
1észkét, mint a mi britt rigéink; s hogyan eshetik meg az, hogy

az afrikar &s keletindiai orrszarvu madarak himjei ugyanegy

rendkiviils iiszti_innel birnak, a tojé néstényeket a faoduba bere-
keszteni s a nyilds betapasztdsansl csupan csak egy kicsinyke
lyukat hagyni a falazaton, melyen 4t 2 himek azokit és kicsi-
nyeik_e't tapldlhatidk; s miként eshetik meo a7z, hogy az fszak-
amerikal himékirszem (troglodytes) ugvanolyan forma himfész-
keket készit a kikoltésnek, mint a mi kozinséges himdkirsze-
miink; — mindezek oly szokdsok, melyeket mds madarakngl nem
4
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taldlunk. Végfil, bdr nem mondhaté logikai kovetkeztetésnek, de
az én képzeletem szerint sokkal inkdbb elfogadhaté, ha némely
osztonoket (mint pl. amilyen a fiatal kakuké, mostoha testvéreit
kihajitani a fészekbdl, — a hangyik rabszolgatartdsi Osztone;
— gazichneumoniddk4leidinak ama dsztone, hogy a pillangok
hernyéinak &16 testében éléskodienek) nem valami kiilonds, mér
készen adott, vagy teremtett dszténdknek, hanem mint az Osszes
gzerves lény elére haladdsdra, még pedig szaporodisira és valto-
7Zasdra vivd altalinos torvény apré kovetkezményeinek nézzik,
mely, mig a leger6sebbeket élni, a leggyingébbeket pusztulni
hagyia. : ‘

A korcsképzddés.

A természettuddsok Altaldban elfogadtdk azt a nézetet,

hogy ha a fajokat egyméssal keresztezziik, akkor azért lesznek -

feltiinden terméketlenekké, hogy igy megakadalyozzik az Osszes
szerves alaknak egymissal valé osszekeveredését. E té4rgy nagy
fontossdiggal bir, mert a magtalansig egymés utin kovetkezd
fokozatainak fentartdsa révén nem szdrmazhatik B keresztezd
fajok és ezek korcsutédainak terméketlensége, hanem csak annak
a kovetkezménye, amely a sziild fajok szaporoddsi szervezeteiben
keletkezett eltéréseket eredményeri.

Az egészen tiszta fajok szaporoddsi szervel természetesen
tokéletes dllapothan vannak, mégis, ha ezek egymassal keresztezdd-
nek, vagy kevés, vagy pedig semmi utdédot nem hoznak létre.
A korcsck nemzészervei ellenben nem képesek ivarilag miikodni,
barha az ezeket teremté szerveknek szerkezetét vizsgaljuk, ma-
gukban véve tokéletesek. ElSbbieknél a nemzészervek mindkét
nemné! tokéletesek; az utébbiakndl ellenben vagy egyéltaliban
hidnyoznak, vagy pedig dsak tokéletleniil fejlodtek ki. Es ha
megvizegdljuk azt a halandésdgot, amely mindkét esetben egy-
ardnt tapasztalhaté, mey azt fogjuk ldtni, hogy ez igen jelen-
tékeny szerepet jatszik és csak azért nem vizsgilldk meg eddig,
mert az ezekben tapasztalhaté halanddsdgot az egyének oly
tulajdonsdgs gvanant tekintették, melyet emberi észszel 61 nem

foghatunlk.
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A terméketlenség fokozatai.

Els6 sorban a keresztezett fajok és ezek korcsutddainak
terméketlensdeérdl fogunk tdrgyalni.

A kertészeknek praktikus kisérletei, bdr nem tudominyos
alapon térténtek, megérdemelnek némi figyelmet. Ismeretes dolog,
hogy a fuchsiae, calceolaria, petunia, rhododendron
és egyéb ndvényeknek bonyolult a keresztezbdése s ezek korcsai
mégis gazdagon teremnek. Magam is igyekeztem a termékenység
fokdt a rhodod e ndron-nil meghatirozni s arrél a2y6z6dtem
meg, hogy ezek legnagyobb részt teljesen termékenyek. Ha a
koresok termékenysége rendes Apoldsndl egyformin csokkenne
az utodokon keresztiil, amint azt Gartner 4llitia, akkor e
tényt a fk’ertészek’ bizonyara ismernék. A kertészek gyakran egész
kerteket teremtenek ugyanazon koresokbol és csak ezekrsl mond-
hatjuk azt, hogy jél dpoljdk, mert ezeknek kiilomboz6 egyénei
— g rovarok segitségével — csak igy keresztezddhetnek egy-
méssal és a nagyon kozeli pdrosodds kiros hatdsidt csak igy
lehet megakaddlyoznunk. Az Allatoknil sokkal kevesebbet gon-
doltak erre, mint a névényeknél. Ha zoologiai heosztdsunk helyes,
azaz az egyes dllatfajok épp ugy kiildmbdznek egymdistél, mint
a novényfajok, akkor azt kell mondanunk, hogy a fokozatilag
egymastél tdvolabb esé Allatok kénnyebben keresztezbdnek egy-
massal, mint a névények; de ezeknek korcsaindl gyakrabban
fordul elé a magtalansig.

Hézidllataink kiilombozé vilfajai egészen termékenyeknek
mutatkoznak, ha Gket egymdssal keresztezziik. Pedig két vagy
hirom vad fajt6l szirmaztak. Csaknem biztos példdul az, hogy
a mi kutydink tobb vad torzstél szdrmaztak és mégis, eltekintve
néhény délamerikai hdzikutydtol, teljesen termékenyek egymdassal.
Ugyancsak biztos értesiiléseim vannak arrdl, hogy az indiai egy-
pupu teve, Gkor korcsal feljesen termékenyiilnek egymissal.
Ugyanezt mondhatjuk a sertés két 6 fajtdjardl is. Tehit vagy
le kell mondanunk a fajok 4ltaldnos termékenységértl szols né-
zetekrdl, vagy pedig a terméketlenséget nem gzabad olybd ven-
niink, mintha az valami eltirilhetetlen jelleget képezne, mert

ez oly tulajdonsdg, mely a domesticatié dltal megsemmigitheté.
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Az els6 keresztezések és a korcsok termeéketlen-
Ségének szarmazasa €s okai.

_Nagyon valgeinii az, hogy az olsb keresztezések terméket-
lensége ‘fsak_lassa.nkint fejlédiott, amely aztdn bizonyos egyének-
k?-e‘n 'Onlf{}“ﬂ‘b Jelent, meg. Minthogy két kezdsdé fajra vagy vél-
fajra nézve ey elGnyos az, ha az Ssszekeveredés nem éri, ugy
ugyanezen elvng] fogva sziikséges az, hogy azt a két valfajt,
melyet az emhap ygyanazon id6ben akar folnevelni, t4voltartsa
ei{%‘}’fmtél Meg kell azonban jegyeznink azt, hogy e kiilom-
bo?a t1’3‘1476‘1{’3)561?en 416 fajok gyakran igen terméketlenek, ha egy-
Tghat keresztegfdnek. E fajokra nézve nem birna elénynyel, ha
mindkés mészrg) ferméketlenek letiek volna. Tehdt e terméket-
1ens:eg- Nem 1§ gzdrmazhatik természeti kivalds utidn. Ha azt a
valosziniseget tokintjik, hogy a természeti kivdids a fajok mag-
tal_aj:isalganal Syintén szerepel, akkor a magtalansig legnagyoblb
n‘e}}‘e%‘e‘gif% Ay, eimos Allapotban taliljuk, mely a csbkkend ter-
me}‘?m"%‘?g T&vén 3 telies magtalansdgig eléfordul. Az igaz, hogy
i fajra néyve elnynyel bir, ha az Kiseé terméketlen, amidon
szulaiammal vagy mds fajjal kereszter6dik, mert kevesebb lesz
a kores 8 A% elfajrott utdd, melynek vére a képzédés folyamata
?’la‘tt H fajokeaval vegyiil: de ki is féradozik azzal, hogy azon
{ele_ns.egaeket tanulminyozza, melyek utjdn a magtalansag els’
e_a,llapgta_ 2 ?@rmésze’ues kivilds révén oda emelkedhetik, melyet
igen sok faing] tapasztalhatunk s amely azon sjokndl is elter-
'{e:dt’ mﬁlyek teljesen vagy a nemi, vagy a canladi kiilombségek
llapotiie Valeak ki? Mélyebb clmélkedés utén ugy Shnik 61
eldttem, thi'sr oz o természetes kivalis révén nem keletkez-
hete’tt. ,P'éjdﬁ\ul, abban az csetben, ha két faj keletkeztdik és
keves es teryéketlen utddokat hoz létre, kérdds, hogy ez elo-
m?z_mtla;e aziop ytédok fenmaradisat, melyel a termélketlenségnek
\ﬂelet‘-_len-u-l v lamivel nagyobb fokdval birnak s amelyek igy las-
sankint & teljes magtalansdg felé torekednek? De ha a terms-
szetl Kivalds ‘olméletével akarjuk e magtalansigot megmagya-

1dzni, tel kel tstelezniink azt, hogy ebben a tekintetben t6bb

fajnal $%ﬁ}1telen haladésnak kellett torténnie, minthogy ezek leg-
nagyohbr ?S'Zt kilesonosen s teliesen magtalanok. Az ivartalan,

b

terméketlen rovarokat illetGleg, el kell ﬁog‘adnﬁnk azt, hogy
szervezet 6s a termékenység véltozdsa a természeti kivdlds utjdn

‘esak lassan fejlodott ki, mivel hogy azon c.sop‘ort}, melyhez e

rovarok tartoznak, erdltal kozvetett eltnyben részesiilt s gy
ugyanazon faj mAs csoportjaban elst helyet foglalt e '
| Némiik most kissé tiizetesebben azon kiilonféleségek vald-

gzerii természetét, melyek ugy az elsté keresztparozdsokndl, mint
a korcsokndl, a magtalansigot clsidézik. A tiszta fajok “elst

kereszlezése esetében a parosodis miivelete s az utéd-szerzés

kisriil wutatkozé tobhi-kevesebb nehézség kiilgmbozo okoktol fugg.

‘Némelykor fizikailag' lehetetlen, hogy a him elem a petéhez
“jusson, mint azon nivényeknél, melyeknél a bibeszédr sokkal hosz-

esetben tén elérheti a him elem a né elemet, de nem képes
elfidézm a petesejt kifejtését, amint az a Thuret Altal a
fucoidikon tett néhiny lsérlet mutatia. § az is megeshetik,
hogy - valamely embrié kezd ugvan fejlsdni, de csakhamar el-
csenevészesedik. : ’ : o

Ami azon korcsok magtalansdgdt illeti, melyekben az ivar-
elemek tokéletlentil fejlettek, némileg mésként van a dolog.
Vannak tények, melyek azb mutatidk, hogy a movények és sllatok,
ha eltdvolitjsk Oket természetes viszonyaik kozil, ez kiilondsen
szaporoddsi szerveikre van kértékony kihatdssal; s az “allatok

gzabh, - semhogy a himportémlék a maghonig elérhetnének. M4s

domesticatiéiat illetGleg éppen ez a legnagyobb akadily. = Az '

ennek folytan bedllo magtalrans’ég 63 a korcsok magtalansiga
t5bh tekintetben hagonlit egymashoz. A magtalansidg mind a lét,
esetben Kkillombozs foku s mintha iukébb a him elem szenvedne
benne, — bAr a nd néha még sokkal inkdbb, mint a him.
Létiuk tovdbbs azt is, hogy a szerves. lények akdr uj és
természettelen koriilmények kozé jutnak, akdr két faj természet-
ollenss keresztezédése ubjdn koresok lesznelk, a szaporodds szerve,
fiiggetlenill az 4ltaldnos egdszséal 4llapottol, egyenléen érintve
lesz. Meg kell azonban vallanunk, hogy a Korcsok magtalan-
shgal illet6leg, néhany tényt mem vagyunk képesek megmagya-
rézni; igy példdul a kolesonds keresztezdéshl eredt kétfajta
korcsok egyenl6tlen termékenysége, vagy azoknak a korcs;okna_k
novekvo terméketlensége, melyek esetleg magyon vaiitnek vala-

|
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melyik elédjitkre, eléttink megfejthetetlen. De mind, amit én
megmutatny iparkodtam, csupén annyi, hogy két olyan esetben,
melyek némi tekintetben rokonok cgymassal, ugyanegy eredmény,
a magtalansdg kovetkezett be; és pedig egyik esetben azdrt,
miert az 6letviszonyok, a mésik esetben azért, mert két szervezet
egybeolvadéss folytdn a szervezet é konstitueié megzavarve lett.
Ugy l4tszik tehat, hogy egyrészt az életviszonyokban torténd
apré véltozdsok minden szerves lénynek haszngra  szolgdlnak,
mésrészt pedig, hogy a gyengiébb keresztezédések, tudniillik azok,
melyek az ugyanazon fajhoz tartozd oly himek és ndstények kozb
mentek véghe, melyek kevéssé kiilomhdzo életviszonyoknak voltak
kitéve, s melyek jelentéktelen véltozison mentek 4at: az utddok-
nak erét és termékenységet adnak. Mis reszrél, hogy a vigzo-
nyox jelentékenyebb megviltozisa ama gzervezeteket, melyek
természeti 4llapotukban hosszu ideig egyforma életviszonyok ko-
Zott voltak, némi fokban magtalanokkd teszi; és tudjuk szt is,
hogy egyméstél nagyon messze esd, vagy mar fajbelileg kiilon-
bozs két alak Lkozott mend  keresztez6déseknél olyan koresok
szdrmamak, melyek bizonyos mértékben majdnem mindie mag-
talanok, B tények parhuzamos két sora kozds, de eléttiink nem
ismert kotelékek éltal litszik egymashoz flizve, mely lényegesen
buszefiigy az élet elvével; az elv pedig, amint azt Herbert
Spencer monds, abbil all, hogy az élet a killombozb ertk
4llandé hatdsitél és ellenhatdsitdl fiige; azaz, hogy az élet oly
erékb6]l 4ll, melyek, mint mindeniitt a termégzetben, § itt 1s,
egyensulyt elérni iparkodnak. Ha ezen iparkoddsukat barmely
véltozis kis mértékben megzavarja: az életerdk hatalma novekszik,

A fajok és valfajok korcsainak bsszehasonlitdsa,
: tekintet nélklil termékenységukre.

B térgyat csak igen roviden akarom itt kifejteni. A leg-
fontosabb kiilémbsée az hogy a valfajok korcsutédai mér az
elss remzedék alatt valtozékonyabbak, mint a fajok koresai. A
valiaiok koresutédaindl tapasztalhato ezen nagyobl valtozékony-
gdg egyiltaldn nem meglep, mivel a valfajok koresutddainak
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sziilei szintén vélfajok, s foleg hézi vilfajok (nagyon kevés kiseér-
lotet tettek még eddig a természeti valfajokkal); 8 cz  arra
mutat, hogy ezeknél egészen uj eredetii a viltozékonysdg, mely
emiatt sokszor tovabb is tart s a kereszteztdés altal keletkezett
véltozékonysagot még jobban megerdsiti. A fajkoresoknak az EL
nemzedékben tapasztalhaté kis valtozékonysiga, ellentéthen w
kivetkezs nemzedékek valtozékonysdgdval, igen feltiing tény, s
figyelnes érdemel; mivel ez azon nézettel fiigg Hssze, melyev
o rendes valtozékonysig egyik okéra feldllitottam, hogy ugyanis
9 szaporodds szervei, miutdn kiilonosen érzékenyek az élet-
viszonyok valtozdsai irdnt, ily kériilmények kozt nem képesek
amia rendes milkodést végezni, melynek utign a nemzi-alakhoz
teljesen hasonld alak létesiilne. A koresok pedig az elsd memzedsk-
ben oly fajoknak az utddai, melyeknek — kivéve arégdta tenyész-
tett fajckat — szaporoddsi szervei sehogyan sem érintettek s
melyek nem viltozékonyak; maguknak a Korcsoknak azaporodasi
szervei azonban észrevehet6leg érintettek s ezek utodal nagyom
is véltozékonyak.

Girtner azt allitia, hogy a valfajok koresutédai sokkal

hajlandébpak a nemzé fajok egyikére visszaiitni, mint a faj-
koresok; ex pedig, ha tdn igaz is, kétsdgteleniil csak a killonb-
ség fokozatdra értetddik. Gartner tovabba hatdrozottsiggal
mondja, hogy a régdta tenyésztett névényektél szrmazott kor-
esok sokkal inkdbb ki vannak téve a visszalitésnek, mint & ter-
méazeti 4liapothan 416 fajoktol szArmazottak; s valdsziniileg
ebbél magyardzhaté ama feltiing kiilonbség, mely a kilonbozé
kutatol dital elért eredménynél e tekintetben mutatkozk; 12y
Wichurs kétséeeskedik, vajjon a koresok valaha vigazaiitnaek-e
szilé alakjukra (nem tenyésztett filzfajokon tett kisérleteket);
ellenben Naudiu, ki f6leg tenyésztett novényeken vizagalddott,
a leghatérozottabban azt 4llitja, hogy a koresoknak majdnem
sltaldnos a hajlamuk a visszaiitésre. Girtner azt allitja tovabbé,
hooy o hényszor csak két, bir egymissal kizel rokon faj ke-
resztestdik egy harmadikkal, "4 korcsok mnagyon eltérnek egy-
méstol; ellenben, ha egy fajnak két nagyon eliité valfaja ke-
resztezbdik egy méasikkal, ezek korcsai nem térnek el olyannyira.
B kivetkeztetés azonban, tudomdsom szerint csak egyetlenegy
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kisérleten alapszik s homlokegyenes ellenkezést mutat a Kol-
remter szamos kisérletének eredményével. '

~ Fiiggetleniil a termékenység és terméketlensdg  kérdésé-
t61, minden egyéh tekintetblen szintén Altalanos és nagy hason-
1656 mutatkozik az egymdssal keresztezett fajok és valfajok
utédaindl. Ha a fajokat killén teremtetteknek nézzilk, a vil-
fajokat pedig olyanoknak, melyek méascdlagos torvények mtjan
fejlédtek: e hasonlésig igen meglepné az embert. Ez azonban

ama mésik nézettel, mely szerint a fajok és valfajok kozdtt

semymi lényeges killonbség nincs, teljesen megegyez.

Osszefoglalas.

% olyan alakok kozott tortént elsd izbeli keresztezdsek,
melyek elégeé killonboznek egymdstol arra, hogy kilén - fajok-
nak tekintsék oket, és ezeknek korcsal, bar nem mindig, de &4l-
taldnosan terméketlenek, A terméketlenség lehet kitlonboz6 folu,
s gyakran oly kicsiny, hogy a leggondosabb kutaték is ellen-
kezé eredményt értek el azm alakoknak ezen alap szerint vald
osztélyozdsat illetéleg. A terméketlenség az ugyanazon faj ala
tartozé egyéneknél mér eredetileg is valtozékony, s a kedvezd,
vagy kedvezstlen életviszonyok igen hatnak ré. — Ha a ter-
méketlenség fokozatdt nézzilk, ez nincsen egészen lépésben a
rendszerbeli rokonsdgeal, hanem azt tobbféle sajitsdgos & bo-
nyolult térvény szabdlyozza., Az ugyanegy kit faj kozott lévd
keresztezésnél 4ltaldban kiilonbozd névértéki és sokszor szer-
felett eltérs; sbt az elsd keresztezésnél, ugyszintén e keresz-
tezésbf] srArmazott koresokndl sem mindig egyenld foki.

, ‘A mint a 4k oltdsdnal az egyik faj vagy vdlfa] képes-
sége a masik faj vagy véllaj irdnydban rendszerint nem ismert
természetii s azoknak életszerveiben rejld esetleges kiilonbgé-
oelt6i van fliggbben, épugy a keresztezésnél is az egyik fajnak
kisebli vagy nagyobb termékenyitd képessége a mdsikkal, annak
szaporodist szerveiben rejlé, nem ismert, esetleges kiilonbségok-
6] filge. Semmi okunk sines inkdblr azt gondolni, hogy a fajok-
14l azért van meg a termdketlenség killonbozé foka, hogy meg

et

legyen akaddlyozva azok keresztezédése s @ természetben tor-

ténheté egybeolvaddsa, mint ama mdsik véleményt elfogadni,
hogy a ik az egymésha oltds alkalmdval tapasztalhaté nehéz
ségeknek kiilonbdzé s némileg hasonld fokozatat kiilonosen azért

birjdk, hogy ezeknek erdeinkben valé Osszendvését meggdtoljak.

Az elsb keresztezések s ezek koresutédainak terméketlen-
séoe nem a természeti kivalds gtian jott 1étre. Az elsG kereszte-
z6désekkor az ugy latszik, t6bb oliité kbriilményt6l fiigg; né-
melykor féleg az embrié korai haldlatél. — A koresokndl ennek
oka, ugy latszik, abban van, hogy a két alak Heszeolvadisa
folytén ezeknek egész szervezete megzavarodik. Ezek verméket-

lensége nagyon hasonlit ahhoz, mely a tiszta fajokndl -— ha uj

s természetellenes kioriilmények kozt vannak, — oly gyakran
mutatkozik. Aki eme utébbi esetet megfejti, a korcsok termé-
ketlenségat is meg tudja magyardzni. T nézet igen erds tamo-
gatdséra szolgdl egy mésfajta parhuzamos eset is, az, hogy eld-
szbr az Gletviszonyokban torténd kis valtozatok minden gzerves
lény képességét s termékenységét névelik; mésodszor, hogy amaz
alakoknak keresztezése, melysk kevéshbé eliit életviszonyokban
voltak, vagy amelyek elvdltoztak, kedvezs az utédok nagysd-
odra, életképességére &8 termékenységére. A két- és harom alakn
novények térvénytelen pérosoddsa, 8 ezek torvénytelen utédai-
nak magtalansiga irdnydban felhozoth tények némikép valoszi-
niiséget adnak eléttiink annak, hogy mindemer egsetekben valami
ismeretlen kapoes van az els6. parzasok s ezek utédainak ter-
mékenységi foka kozt. Ha a kétalakusigra felhozott eme té-
nyeket, valamint a kolesonos keresztezéseket tekintethe vesz-
azilk, vildgosan azon eredményre jutunk, hogy az egyméssal ke-
reszbezett fajok terméketlenségének elsé oka az ezmek ivarele-
meiben levé. kiilonlegességekben van. De hogy:  kiilon fajok evebé-
ben az ivarelemek mért lennének t5bhé-kevéshé oly dltaldn megval-
toztatva, ami azoknak kolestnos terméketlenségét idéz eld, ’azt
nem tudjuk; de ugy tetszik, hogy ez sszeliiggéshen van azon tény-
nyel, miszerint a fajok hosszabb ideig voltak cgaknem egyforma
életviszonyokban. : : ; ‘
Semmi megleps nincs abban, hogy valamely két faj ke-
resztentdésének nehézsége €s ezek koresutédainak terméketlen-
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sége legtibbszir, ha kiilonboz6 okokbél szirmazik ig, megfele-
lést mutat egymdsnak; mivel mind a kettd, a kiilonbségek azon
mennyiségétol fiigg, mely az egyméssal keresztezeti fajok kozt
van. De s0t még az se lehet megleps, hogy az elsé keresztozss
véghezvitelének konnyiisége és az igy szirmazott korcsok ter-
mékenysége, valamint az egymésba oltds képegsége is, — bér
az utébbi képesséy kétségteleniil nagyon eliité korilményektol
vaa fliggésben, — bizonyos fokig parhuzamosan megy amaz
alakoknak rendszerbeli rokonsdgdval, melyeken ezen kisérlet vag-
hez ment; mivelhogy a rendszerbeli rokonsdg mindenféle hasonld-
sdgot magdban tartalmaz. .
Az olyan alakok kozott végbemend keresztezésnél, melyek
villajokul ismertek, vagy legalibb némileg hasonlék arra nézve,
hogy ilyeneknek tekintse az ember ; valamint ezek koresutédaingl
is, a termékenysdg igen elterjedt, 4mbar nem olyannyira vélto-
zatlan, mint azt gyakran mondjak. — S6t, ha felgondoljuk azt,
hogy mekkora hajlandésiggal birunk a természeti allapothan 16v6
vélfajokra nézve kér szerint vald okoskoddsra; és még ha meg-
gondoljuk azt, hogy a vilfajok nagyobb része a domesztikdezié
alatt tisztdra a kiilsg kiilonbségek kivalogatisa utjdn jott létre
és hogy nem sokdig volt kitéve annak, hogy egyforma sajit-
ségokkal bird életviszonyok kézt tiltse életét: akkor ez esetben
a valfajoknak e majdnem 4ltalinos és tokéletes termékenységében
semmi meglepdt nem taldlhatunk rednk nézve. De sét azt sem
szabad elfeledniink, hogy a sok ideig folytatott domesztikdesié
a terméketlenség kiirtdsdt eredményezi; és ennélfogva igen ke-
vés valbsziniiség van abban, hogy épen ez a korilmény idézné
elé ezt a tulajdonsdgot. A termékenység kérdésétdl ugyszélvin
teljesen filggetleniil, minden egyéb tekintetet figyelembe véve,
a képzelheté legszorosabb hasonlésdgot taldlhatiuk a koresok és
a valfajok korcsutédai kozt, — még pedig ugy valtozékonysa-
guk, mint a megismételt keresztezbdésekné] egymés javira szol-
2416 képességiik, valamint a nemzs alakok karakterének dtorsk-
1ésére nézve. — Hs végezetill, bar ép annyira tudatlanok vagyunk
15 az els6 keresztezések és a korcsok terméketlenségének igazi

okdra nézve, mint arra nézve, hogy a természetes életviszonyaik -

koziil kiragadott 4llatok és noveények mi okndl fogva vilnak ter-
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méketlenekké: mégis az ezen fejezetben felhozott tények, —
meggy6zodésem szerint — nem mutathatnak ellenkezést ama vile-
ménynyel, mely szerint a fajok eredetileg vdlfajok alakjdhan
éltek.

A szerves lények geologiai egymasutan ja.
Az uj fajok, ugy szarazon, mint vizen, csak lassu egymas-

utinban jelentek meg. A kiilombdzé nemekhez &g osztalyokhoz
tartozé fajok nem médosultak ugyanegy mértékben vagy gvor-

- sasdgoal. A régebhi terciirig telepeken még taldlhat az ember

néhiny jelenleg is é16 fajtat a sok kihalt alakok kozott is. Fgl-
coner meglepd példijdt emliti egy még ma is 816 fajhoz tar-
toz6 krokodilusnak, melyet a Himalaya alatt 1év6 rétegekben sok
kihalt emléssel és hiillével egyiitt leltek, A szdrazioldi lényel,
ugy tetszik, gyorsabban vdltoztak, mint a tengeri lények, okunk
van hinni, hogy a magasabb szervezetiick gyorsabban viltoz-
nak, mint a tokéletesebb fejléstiek. A szerves valtozds mértéke,
amint P1ctet mondja, nem pontosan megfeleld a mi ugynevezett
geologiai képleteink sorrendjének. Ha sazonban a legkdzelebbi
rokonok kivételével barmely képletet isszevetlink egyméssal,
mindig' azt tapasztaljuk, hogy mindegyik faj valtozott mér némi-

leg. Ha valamely faj egyszer eltiint a foldr6l, semmi okunk sincs :

azt hinni, hogy ugyanaz valaha ujbél feltiinik.

Mindeme kiilonbéz6 tények jol Osszhangban vannak az én
elméletemmel, melyben nines meg a fejlédésnek egy oly meg-
hatdrozott térvénye sem, mely elgidésné valamely vidék lakéinak
hirtelen vagy egyidejii vaey egyenld mértékii médosulasat.
Kell, hogy az 4talakulds folyama igen lassu legyen és 4ltaldn
csak néhiny fajt érint egy id6ben, — mivel mindegyvik fajnak
viltozékonysdga minden mds fajnak viltozékonysdgdtsl tokéle-
tesen fiiggetlen. Ezért egyiltaliban nem meglepl6 dolog, ha egyik
faj alakjit sokkal tébb ideig megtartja, mint egy mdsik; s ha
valtozik is, kisebb mértékben valtozik annil. Amidén egy teriilet
lakdi koziil szdmos megvaltozott és tokéletesedett, a versenyzés
elvébdl és a 1étért vals kiizdelem alatt egyik lénynek a mdsik-
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ho.z; valé. viszonyiahél kikbvetkeztetve, az is vildgosan lathats, hogy
mindazon alak, mely bizonyos mértékben nem viltozott és tiké-
letesedett, pusztulisnak indul. Ebbisl lithaté, hogy mi az oka
annak, hogy ugyanegy teriileten, ha elég hosszu idékdzoket né-
ziink, végiil minden fa] megviltomik ; — még pedig azért, merg
mégkilénben kihalna, '

Kénnyen érthets, hogy egy egyszer kiveszett faj nem' je-
lgnh-et meg ujbél, még abban az esethen sem, ha teljesen @zo-
108 sz;er‘ves €8 szervetlen &letviszonyok ujbdl eléfordulnak i3,
Mert jéllehet, valamely fajnak wutédai annyira alkdlmazkodhat-
nak is (amint szimos példa van rd), hogy egy misik fajt n
ttfirmé-szet héztartei_&é;ban potolhatnak, s azt helyettesithetik 8 ez a
két alak, a r‘égfeb’b& S az ujabb, mégsem lehet teljesen ugyan-
€8y; mert majdnem kétségtelen, hogy kiilonbizé torzsalakjaik-
té-l a'_zo‘k killénbozé karakterst is orokolték: s a mar eleve oliits
%zervezetek azutdn is kiilonbozsképen médosulnak, Példinak okj-
ert, ha valamennyi péva—galambu}nk elpusztulna, lehetséges az
-ho.gy’ a tenyészték kiilsndsen erre czélzé térekvéseikkel képesek
1({11n=enek eqy uj fajtdt létrehozni, melyet alig kiilsnbintethet-
nenk meg a ma &l6 piva-galambis], De ha ezek Gsalakjat, a
szirtl galambot, természeti dllapotdban, amidgn a torzsalakot
tokéletesedett utédai rendszerint kiszoritjik, — szintén elpusz
tlt)a,né.k; hihetetlen, hogy egy oly 'pavagalamb jShetne létre egy
m@s galambfajté] vagy aksr g hazigalambok bdrmely més vil-
ffilisé.tél, mely azonos volna a my él6 fajtdval, mert az egymést
ki)v.et{’i valtozatok bizonyos mértékben csaknem Teltétleniil elté-
_1“01{ lennének és agz ujonnan létrehozott véltaj nemz6it6] minden
valdiszin-iijség szerint némi jellemzs kiilsnbségeket $rokiine,

: iA fajesoportok, vagyis a nemek &g g cs'aladok, i feltiina-
siikkor 4g eltﬁn\ésﬁklpor ugyanazt az 4ltalinos szabdlyt mutatjgk,
m.m‘t az egyes fajok, amennyiben t6bbé-keviéshbé gyorsan s
kisebb-nagyebh mértékben médosulnak. Ay egyszer eltiint eso-
port ﬁoha tobbé meg nem jelenik wjb6l, vagyis léte — amig
Byt - folytatélagos. J6l tudom, hogy e szabdalynak van né-
m’;ely latszdlagos kivétele, e Kkivétel azonban oly feltiinéleg ke-
vés, hogy tibh ellenfelem is elismer; e szabdly igazsigit: s e
szabdly teljes harménighan van az én elmél-et-em'mel. :Mle-z:'tl az
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ugyanegy csoporthoz tartozé valamennyi faj, barmeddig  tar-
tott is 16t8k, egymdstél s valamennyien egy kizos térzstél ere-
dett megviltozott wtédnak tekinthets.
Néha hibdsan ugy latszik, mintha a fajok egész csoportjal
varatlanul s nagy tomegben timnének fel; megprobdltam ezt
magyardzni, mely dolog, ha valéban igaz lenne, megdénthetné
elméletemet. Az efajta egetok kétségteleniil csak kivételesek;
dltaldnog szabily szerint az egyes csoportokban a fajok szdma
fokonként novekszik, mig el nem éri a maximumot s aztdn el6bb-
utébh fokozatosan siilyed. Ha az ugyanegy nemhez tartozé fajok
vagy az ugyanegy csalidhoz tartozé nemek szdmit egy fligot-
leges vonallal fejezziik ki, mely az egymést kévetd geologiai
képleteken; megfeleléleg az egyesekben talalhatd fajok szdmg-
nak, killonbozé vastagsighba megy 4t, akkor néha ugy  tetgrik,
minthogyha a vonal alsé végénél nem hegyesen, hanem szélesen
indulna meg, a honnan aztdn fokrél-fokra vastagszik f6lfeld,
gyakran egy darabig egyenlé vastagoddist mutat, migesak a
Tels6 rétegekben a fajok szdmbeli cstkkendsének &s kihaldsdnak
megfelelfleg végiil iz lassan meg nem vékonyodik, Valamely ego-
portnak ezen szambeli fokozatos gyarapoddsa t6kéletegon egyhe-
vag az én elméletemmel, mivelhogy az ugyanegy nemhez tartozé
fajok és az ugyanegy csalddhoz tartozd nemek, szamra csak
lassanként névekedhetnek: az atviltozds folyamata és valamely
szamu rokenalak 1étrejotte csak lassu és fokozatos lehet: — mz
egyik faj el6bb két vagy hdrom vilfajt hozvén létre, melyek
aztédn lagsanként fajokksd alakulnak s hasonls lassuzdgioal més.
fajokat és vdlfajokat nemzenek &s igy tovibb, mint egy nagy
fa szétdgazdsa egyetlen torzsb6l, amig csak az eghsz csoport
terjedelmessé nem lesz '

A geologia adatai szerfelett tokéletlenek; foldiinknek ecsak
igen kicsiny része az, mely geologiailag kiss3 tiizetesebben 4t
van vizsgdlva; nagyobb szédmban a szerves lényeknek esak bizo-
nyes osztdlyai maradtak fenn koviilt dllapothan, A  gyfijtemé-
nyeinkben 6rzott egydének és fajok szdma rendkiviil parinyi azon
nemzedékek [lzdmaval Osszevetve, melyeknek csak egvetlenegy
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geologiai képlet keletkezése alatt is fel kellett timnidk. — A
sokiéle dsatag fajokban bévelkedd képletek, melyek egyuttal
elég vastagsigeal birnak a jov6 pusztulisnak ellendllani, csak-
nem sziikséeszeriileg csak a siilyedési korszakok alatt rakoédhat-
tak le, minélfogva az egymdsutin kovetkezd képletek legtibbje
kozt hosszu id6koz folyt le. Valdszindi, hogy tobb kihalds tor-
tént b stilyedés s tobb véltozds az emelkedés korszakal alatt
s emez utébbi korszakbdl maradtak rdnk a legtokéletlenebbiil
fontartott szerves maradvinyok. A képletek egyike se rakédott
le egyiolytiban; valészinii, hogy a képletek lerakéddsinak ido-
tartama a faji alakok 4tlagos é&lettartalmihoz viszonyitva igen
rovid volt. Megiegyzendd, hogy valamely teriilet és képlet wuj
alakjainak elsd feltiinésekor a bevandorlds is fontos kihatdssal
volt, Az igen elterjedt fajok valtoztak leginkébhl s leggyakrabban
hoztak létre wj fajokat. Eleinte a vilfajok csak helyiek voltak,
végre, bar minden fajnak szémtalan dtmeneti fokozaton kellett
keresztiil mennie, igen valdszind, hogy ama korszakok, melyek
alatt valamennyitk véltozott, bdr igen sok s évek szerint igen
hosszu volt, mégis rovid ama korszakokkal egybevetve, melyek
alatt valamennyi faj véltozatlanul megmaradt. Osszefogldlva
mindeme okok, nagy részben kimagyardzni segitik azt, hogy, bér
szdmtalan tagot talilunk is, mért nem akad elénk oly véghe-
tetlen szamu vilfaj, mely valamennyi kihalt s ma é16 alakot
a legapriézottabb fokozatossdggal egybekapcsolna. De azt e
szabad scha kifeledniink, hogy két alak kozt talalhatdé birmely
dsszekapesolé vagyis Atmeneti vélfajt uj és kiilon fajnak tar-
tangnk, ha csak teljesen Ossze nem tudndk illeszteni az egész
l4nczolatot, mert azt nem mondjuk, hogy valamely oly biztos
zsinérmértékkel rendelkeziink, melynek segitségével a fajokat és
valiajokat meg tudnék egymistdl kiilonboztetni.

Aki eme nézetet a geologiai adatok tokéletlenségér6l nem
fogadja el, annak kovetkezésszeriilez az én egész elméletemet
15 el kell utasitania. Ugyanis hasztalan kérdez6skidnék, hogy
hol vannal: mindama szdmtalan &tmeneti kapesok, melyeknek
ngyanazon nagy képlet egymést kovetd rétegeibe taldlhaté kozeli
rokon, vagy helyettesité tfajokat ossze kellett egykor kitnitk?
Az illeté nem fogia elfogadni azon Oridsi idékozoket, melyek-

nek eltelnitk kellett a mi egymdsra kévetkezd képleteink kozoti;
az illett konnyen szem! el6l téveszti, hogy mily nagy fontossigu
szerepe volt a bevdndorldsnak, ha tudniillik egy oly nagy teri-
let képleteit vesszitk figyelembe, mint példdul Eurdpa, az illetd
méltdn hivatkozhatik a fajok egiész csoportjainak litszolagos, de
gyakran csalokdn ugy latszé hirtelen vald megjelenésére, Azt
kérdezheti, hogy merre vannak ama végtelen szimu szervezetek -
maradvényai, melyeknek a cambri rétegek lerakodasa el6tt mar
gokkal elébb kellett lennitk? Ma mér annyirol tudomisunk van,
hogy legaldblo egy 4llat volt e korban; a fenti kérdésre azonban
csak mgy adhatom meg a vdlaszt, ha azt teszsziik fel, hogy ott,
ahol mai oczednjaink terjednek, ezek hosszu korszakokon 4t vol-
tek és hogy mai silyeds és emelkedd széraz foldjeink a cambri
korszak kezdete éta folyvast jelenlegi helyiikdn allottak, — sok
id6vel e korszakot megelézdleg azonban a foldnek egész més
képe volt és a régebbi szdraz foldek minden eléttiink ismeretes
képletnél régebhiekbd] formdlddva, jelenleg mér esak metarmorph
dllapotban, mint winnak nagyon elviltozott maradvinyai, vannak
fonn, vagy pedig még mindig az oczedn alatt vannak eltemetve.

De mnem tekintve e nehéuséoeket, a palaeontologia egyéb
t6 ténvei csodds osszhangzdsban vannak a természeti kivilds
ubidn, valtozdsokkal jard leszdrmazis elméletével. Megérthetd
ebb6l, hogy az uj fajok mért csak lassan s egymdsutdn lépnek
61, hogy a kiilonboz6 osztilyu fajok miért nem médosulnak mind
sziikségszeriileg egyszerre vagy ugyanoly gyorsasiggal s ugyan-
oly mértékben; és hogy a korszakok folyamata alatt bizonyos
mértékben a viltozdsoknak minden tekintetben ald vannak vetve.
A (égi alakok pusztulisa az uj alakok létesiilésének csaknem el-
oddzhatatlan kovetkezménye. Ebb6l érthetd meg, mi okbdl van
az, hogy ha valamely faj egyszer eltiint, az soha ujbél meg nem
jelenik. A fajcsoportok szdmban lagsankint gyaraposznak és ki-
Ionbozt id6ig maradnak élethen, — mivelbogy a valtozis folya-
mata szikségszeriileg csak lassan halad s tébbfajta bonyolult
tényez6tdl van filggdshen. A nagyobb és uralkodd fajok szim-
talan oly miécosult utédot igyekeznek maguk utdn hagyni, melyek
ismét uj alcsoportokat s esoportokat képeznek. Oly ardnyban,
amint ezek létre jonnek, a kevésbbé erds csoportok fajai. Kozos
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ssiikts] broklott kevésbbé tokéletes szerkezetilknél fogva az Al-
taldnos kipusztulds utidra lépnek, — anélkiil, hogly barhol a £6ld
szinén valtozott utédokat hatra hagyninak. Hgy egiész fajeso-
portnak kipusztuldsa azonban néha-néha lassu folyamatu, ameny-
nyiben az egyes fajok megvédett s elszigetel6dott helyeken {ten-
g6dnek és még meglehetls sok ideig folytathatidk életiiket. —
Amde, ha egy csoport egyszer mér tikéletesen kipusztult, az
akkor tébbé sohase jelenik meg ujbél, mert megszakadt a nem-
zodékek ldnczolata. . :

Vildgosan meglathato, hogy Honnan van az, hogy az igen
nagy mértékben elterjedt uralkodd fajok, melyek a legtébb val-
fajt szolghlbatjdk, az egéer foldet iparkodnak rokon, de meg-
valtozoti utédaikkal benépesiteni; s ezoknek rendes kortilmények
kbzt sikeriil is bettlteni ama csoportoknak a helyét, melyek,
mint arra kevéshbé képesek, a 18tért valé kiizdelem folytdn el-
pusztulnak. Innen van az hogy hosszabb idétartamok utén ugy
tetszik, mintha az egiész $51d &l6lényei minden helyen egyidéhen
megvaltoztak volna. G

Meglsthaté az is, hogy honman van az hogy az életnek
valamenny: alakja, a réoebbiek wugy, mint az ujabbak, = Ossze-
vissza csak egynéhiny nagyobb osztalyt képeznek. A jellemzévo-
nédsok folytonos eltérési hajlamabol magyardzhatjuk ki ezt 18,
hogy mentiil régibb valamely alak, 4ltaldban annil nagyobb

- mértékben kiilénbozik a mostanaban 616kt6l; és hogy mi oknil

fogva hajlandok a régebbi 4s kipusztult alakok gyakorta a MOg-
tan 616 alakok kozott 16vo hézagokat betdlteni, s némelykor
egyesiteni két oly esoportot, melyek régebben a rendszerhen
elkiilonitve allottak, — bar ezen az uton rendszerint cealk meg-
lohetés Kis mértékben jutnak egymishoz kozelebb. Mennél ré-
gebb valamely alak, anngl gyakrabban megesik, hogy bizonyos
mértékben ma egészen kiilondllé cgoportoknak kézepén helyez-
kedik el: mert ment6l régebb valamely alak, anndl kizelebbi

rokon — #&s ebbtl kovetkezbleg annal nagyobb mértékben ha-
sonlit — az azdta nagyen srerte Aoazott csoport kozos  tOT-

ss6hez Ritkdn esik meg, hogy a kihalt alakok  kézvetetleniil
kozbeestlk legyenek a ma is €16 alakok kozott, hanem csak méas
kihalt és. eltéré alakokon keresztiil vezetd, hosszadalmas, bo-
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nyolédott pélya utén ismerheték meg, hogy kizbeestk. Vilago-
gan folismerhetd az ig, hogy az egymasutan kozel kovetkezb kép-
letek sze1ves maradvinyal miért kozel rokonok egyméshoz, —
agért, mert a nemzedékek utidn szorosan pesze vannak kﬁ’eve
egyméssal. Vildgosan folismerhetd az is, hogy 2 kﬁzpenesfi .kep‘-
letek maradvanyal miért kozbenesok jellemz6vondsaik tekinte~
téhen is? e ; :
A foldet lakdk, annak minden egymast kovetd korszakdban,
legybnték olédeiket a lébért valé kiizdelemben; és fia-nnyiblen. a
sarvezed lépesozetén magasabban 4ll6k és smerkezgtuk tekui-
totéken Altaliban ollciloniiltebbek lettek; és ez adja magyara-
atht ama SzAmos palaeontologus altal lairt véleménynek, hog}r
o wervezel egészben véve eldbbre fejlodott. A kihalt és . re-
geblbi 4llatok egy bizonyos mértékig hasonlatosak az ugyanegy
osztalyhoz tartozé ujabb Allatok embryoihoz, s € cs%odéla’oo?, do-
lognak meggybzédésink qzerint igen egyszeri a magyaraz?,ta.:
Az ugyanegy szervezetil tipusoknak ungyanegy terﬁleten.a’z -at-ob-‘fn
geologiai korszakok alatt l6v6 egymésutanja nem rejtély mar
oléttink s konnyen, megérthett az Atorokles elvéhdl. - :
Ha tehat a geologial adatok olyannyira tokéletlenek, mint
gZimosan meg vannak arrdl gydzbdve (s legaldbl annyi jfiiltétA
lentil bizonyos, hogy ennek ellenkezdje nem mutathatd ki), al;;
or 2 természeti kivalas olmélete ellenében felhozott fobb el-
lenvetések nagy mértékben gyongébbekké lesznek vagy éppen-
ségoel egészen megsemmisiilnek. Mas részrél nekem ugy tet-
ok, hogy 2 palaeontologia valamennyi f6étérvénye vﬂagosaiu
mondja, hogy a fajok rendes nemzés utign jottek létre: a Te-
gebbi alakok az nj és a tokéletesebb életalakok élt;al helyette-
sittetnek, — a valtozdsnak termékel s a leginkdbb alkalmasak
fennaradésa altal.

A fajo'k geografiai elter jedése.

Ha a szerves lényeknek a fld inén vale elterjedését
péziik, a legeisd fontos tény, mely szemiinkbe 0tlik, 2z I}Ogy
az éghajlatl vagy egyéb fizikai vigzonyokbol a kiilsnhozb vidékek
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|akéinak sem hasonlésfigdt, sem kiilonbségét teljesen kimagya-
rézni nem lehet. Egy masodik nevezetes ténydlladék az hogy
a szabad koltozés birmilyen akadilyai lényegesen teszefiiggnek
a kiilénbozé vidékek termékei kozott lelhetd kiilsnbséogel. Egy
harmadik kivalé tény, mely részben a fentebbiekben 18 benne
van, a rokonsdg az Ugyanazon azéraziold vagy ugyanazol tenger
lényei kozt. Ez a legszélesebben érvenyes torvény, amelyre —
mint a masik kettére is — minden azarazitld szZdmtalan példat ad.

E rokonsdg — az Atoroklés; ez amaz ok, mely egyediil
hoz létre hasonlé vagy — mint a valfajoknal lattuk, — magy-

jaban hagonlé sgervezeteket. A kiiltnbdz6 vidékek lakéinak kil-
Tonbbzbséedt a valtozds és a természeti kivdlds folytan vald
miédosuldsoknak, s6t — Kkisebb mértékben — tan a kiilonbozo
fizikai viszonyok behatdsanak is tulajdonithatni. A kiilonbség
fokéat az hatérozza meg, hogy egy régibb korszakban az nral-
kodé természeti alakok vandorlisa egyik vidékrdl a mésikra
tobbé vagy kevésbbé enfsen volt megakaddlyozva.

Minthogy a tavakat és folyamokat szérazfoldi  korldtok
vélasztiak el egyméstdl: azb sondolhatni, hogy az sdesvizek lakd:
nem terjedhetnek el valami nagyon ugyanazoil vidéken; s mert
a tenger litszélag még nagyobb akadaly, azt hihetné az ember,
hogy sohase lépesek messze vidékre jutni, pedig épen az ellen-
keztie az igaz, mert nemesak, hogy 2 killonbdzé osztilyu széam-
talan édesvizi fajoknak igen nagy elterjedési korilk van, hanem
feltiinéen a rokontajok uralkodnak az egész vildgon. :

Ugy hiszem, hogy az édesvizi lakdknak nagy elterjedési
képessége legtiobhszor abbdl magyarazhaté, hogy szerfelett eld-
nyosen képesek az egyik t6tol vagy foly6tél a masikig rovid és
gyakori kiranduldsokat tenni; ebbdl a képessdgiikbél a vindor-
lsra valé hajlam vildgosan kovetkezk. '

o A novényekrél régéta ismeretes, hogy édesvizi, 86t mocsari
fajta mily nagy elteriedési korrel bir ugy a szaraztoldeken, mint
a legmesszebb esd oczedni szigeteken. Ha az elterjedés kiilonbozé
esrkozelt nézzik, nem kell feledniink, hogy amikor pl. egy ki-

emelkedd szigeten egy t6 vagy foly6 elGszor létestl, az meg -

teljesen elfoglalatlan & a beldjutott magnak nagy kildtdsa van
‘a boldeoguldsra. Az elterjedés egyik eszkoze pl, hogy az édes-
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vizi halak megesznek némely magvakat, a gémek és mis mada~
rak megeszik a halakat, aztdn més vidékre vdndorolnak; a
magvak pedig még akkor is megtartidk csiraképességiiket, ha
a bélbi6l tobb éra mulva vettetnek ki

A legesoddsabb tény rank nézve ama fajokﬁak egymashoz
valé rokonsdga, melyek egyréest a szgeteken, masrdszt a leg-
.ktizeieb!b'i szarazfoldon élnek, anélkil, hogy valésiggal azonosak
lennének. Ugyanaz a torvény, mely a szigetek és a legkozelebbi
.széfrazfﬁldek rokonsédght meghatdrozza, néha szerfelett Ardekesen
nyilvénul ugyanazon szigetcsoport hatdrain belil is, de kérdés
az, honnan van, hogy e szigeteken, melyek kis tdvolsaghbian van-
nak eoyméstél ¢ ugyanazon geologiai természetiiek, ugyanegy

" magassdguak s egyforma az éghajlatuk, a bevéndorlék komil

sokan — barcsak kis mértékben is — oly sokszeriileg valtoztak?

Fzen sokat tortem a fejemet; ami ama tévedéshbl szir-
mazott, hogy valamely vidéknek o fizikai viszonyait vettik a
le%ionteosabhma;k,, holott kétségtelen, hogy ama mds fajok ter-
mészete, melyekkel ezeknek versenyre kell kelniok, legaldbb is
ép oly fontossdgu, sbt a boldoguldgnak még fontosabb toltétele.
: Ugyanazon elv, mely az oczedni szigetels lakosainak Alta-
la}nos karakteré-t ‘szabdlyozza, t. i ama forrdssal valt Osszefiig-
g‘?s, _a-honnan 4 telepiildk legkonnyebben eredhettek, ezieknek
késébhi valtozataival egyiitt: a legnagyobb ‘miértékben alkalmaz-
haté az egész természetben. Minden hegycsucson, minden téban
s mocsarban feltaldliuk ezt, Igy pl. az alpesi fajok, kivéve azo-
kat, )m-elyek a jégkorszak alatt messze korben elterjedtek, ro-
konsa.gban vannak a kornyez6 alféldeket lakd fajokkal S vila-
E05, hogy valamely hegység, amint lassan-lassan emelkedett, a
1fornyez:6 alfoldektsl népesedett be. Ep igy van a dolog a tavak
ég impcsarak. lakéival is, kivéve, amennyiben lehetséges am At
s74llitds nagy konnyiisége folytdn az, hogy ugyanazon alakok
a,ﬁild nagy szinén uralkodjanak. Es még tobb adatot fol tud—-
ndnk sorolni, ugy, hogy véleményem szerint 4ltalanossighan igaz
IG§Z az, hogy mindamaz esetben, amikor csak két egymistol bAr-
mﬂy, n}‘essze esh teriiloten kozeli rokon fajok fordulnak elé, ha-
SOHLOJ{_?IJBI} néhdny ugyanazonos faj is lithato lesz, s ahol jigen
sok kozeli rokon faj eléfordul, ott szdmtalan oly alak is taldl-
5*
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haté lesz, melyet némely természettudds egészen kiilon fajnak,

mésok tisztdra valfajnak fognak nézni: e kétes alakok fejezik
ki az el6rehaladé valtozdsnak a fokozatait.

A véandorlasnak a terjedelme s az erre valé képessig ko-
zott lévé viszonyt, bizonyos fajoknal — akar jelen, akir meg-
eltz6 korszakra vonatkozélag — és azt, hogy az egymassal ko-
zell rokonsdghan 4llé fajok a fiold messzees6é pontjain is elblor-
dulnak: egy mésik s még 4ltaldnosabb mdédon is be lehet bizo-
nyitani. Gould médr régen emlitette el6ttem, hogy a madarak
ama nemeinél, melyek az egész vilagon elterjedtek, a fajok koziil
igen sokan igen széles elterjedési kort birnak; s bér e szabilyt
igen nehéz bizonyitani, dltalinos igazsigdn még se tudok kétel-
kedni. Az eml6sok kozott kivdlélag a denevéreknél jut ez nyil-
vanuldsra; kevesebb mértékben pedig az cb- és macskaféléknél.
Ugyan-e szabdly megvan a pillangdk geogritiai elterjedésénél is;
s igy van ez az édesvizi lakdk legtobbjeindl, mivelhogy a leg-
kiilonbozébb  osztdlyokbdl szdmos nem terjedt el a f6ldon s
nagyon sok fajnak iglen nagy elterjedési kére van. Fzen nem
az értend6, hogy ama nemeknél, melyeknek igen széles el-
terjedési kirik van, mindegyik faj, hanem az hogy csak né-
melyik faj van nagy mértékben elterjedve. S6t azt sem lehet
ezen érteni, hogy az ily nemekhez tartozd fajok dltaldnossdghan
széles elterjedési koriick; — mert ez gok részben attél fiigw,

‘hogy mily mértékben haladt el az Atviltozis folyamata; igy

példinak okdért ugyanama fajnak két vilfaja Loziil az egyik
lakik Amerikdban, a mésik Eurépdban s e szerint tehat e fajnak
oridsi elterjedési kore van; de ha a viltozds kis ' mértékben
elébbre menne, wnkkor a két valfajt kiilon fajoknak tekintendk,
s igy azoknak elterjedési kore is nagy mértékben megkiseb-
bedne. Még sokkal kevésbbé lehet ezen azt érteniink, hogy azok-
nak a fajoknak, melyek olyan képesséegel birnak, hogy az aka-
déalyokon 4ttorhetik magukat s szélesen elterjedhetnek, mint
példdnak okaért némely hatalmas szdrnyu madaraknak, szitkség-
szeriileg nagy mértékhen el kell terjednivk: mert sohase szabad
azt feledniink, hogy a széles kirben valé elterjedés nemesak az
akadalyokon valé 4thatolisi képességtol fiige, hanem még ama
sokkalta fontosabb tulajdonsdghbdl is, hogy a tavol esd vidéke-
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ken az idegen lakétdrsakkal szemben valé létért valé kiizdelem=
bél iz pybzelmesen keriiljenek ki az illet6k. De ama nézet Artel-

- mében, hogy valamely nemnek minden faja, habdr a fold leg-

messzebb es6 pontjaira van is szétszérédva, egyetlensgy tirzs-
sziilotol eredett: arra az eredményre kellene jutnunk — g meg-
gylzodésem szerint Altaldnos szabdlyként igy is van ez, — hogy
legaldbb némely faj igen széles elterjedési krrel birjon.

- Nem szabad feledniink azt, hogy mindegyik osztdlyban szé-
mos régi eredetil nemek vannak és hogy a fajok ez esetben
elég idovel rendelkeztek az elterjedésre és a kés6bbi Atvalto-
zésra. A geologial bizonyitékok alapjdn 4llva kells okkal birunk -
arra a hitre, hogy az alsébbl szervezetek valamennyi nagy osz-
tdlyban lassabban vdltoznak, mint a felsébbek; s kovetkezés- -
szerfileg t6bb alkhlmuk - jut a nagyobb elterjedésre, amallett,
hogy megtarthatjdk ugyanama faji jellemzé vonisokat is. Ez a
tény, egyetemben ama mésikkal, hogy a legalacsonyabb szer-
vezetek petél és magvai igen kicsinykék és alkalmasabbak - a
tovaszdllitdsra: valdszinii magyarizatit adja ama torvénynek, -
melyet mdr régebben észrevettek s melyrél a novényekre vo-
natkezélag legutébbide Candolle A lphonse értekezett, hogy
tudniillik, mentdl alacsonyabb fokon 411 a szervezeteknek vala~
mely csoportja, anndl szélesebb lesz annak elterjedési kére.

BEzek az éppen most vitatott doleok, hogy tudniillik az
alacsonyabbrendii szervezetek nagyobb mértékben elterjedtek,:
mint a felsébbek; — hogy a nagy mértékben elterjedt nemek
fajai maguk is jobban el vannak terjedve: — és azon tények,
hogy az alpesi t6laké és mocsari dllatok és novények Jdltaldnos-
sdgban rendszerint azokhoz az 4llatokhoz és novényekhez hason-
litanak, melyvek az azokat kornyez$ alfoldeken és szdraz sikokon
élnek; — tovdbbd a szigetek 4s az ezekhez legkozelebb 1éwé
szarazioldels lakdi kozott észrevehetd meglepetésszerii rokonsig;
— § ugyanazon szigetcsoport szigeteinek egymdstol messze esé
lakéi kozott lathaté még kozelebbi rokonsdg: mindez megmagya--
rdzhatatlan eléttiink, ha elfogadjuk a fajok egymdstdl fiiggetlen
teremtésénck kozonséoes nézetét, ellenben nagyon is megma-
gyardzhatd, ha eclismeriiik azt, Hogy a telepitések, a betelepe-
d6knek uji hazdjokhoz vals késtbbi alkalmazkoddsival ‘egyetem-
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ben, a legkdzelebbi vagy az erre éppen legalkalmasabb forrds—
bol mentek wvéghe.

Megprobaltam kimutatni, hogyha ill6 figyelemben része-
sitjiik tudatlansdgunkat, mely az éghajlat s a foldszin vdltozd-

‘sainak teljes mértékil hatdsa tekintetében van, — amelyek pedig

kétségtelenil megestek az mjabb korszakban; és ama mdsfajta.
elvdltozdsok irdnt valdé tudatlansggunkat, melyek valdsziniileg

szintén eléfordultak: — ha esziinkbe &tlik, hogy még t4jéko-
zatlanok vagyunk az esetleges dtszdllitdsnak szdmtalan kiilonds
moédjdra nézve is; — s ha soha nem tévesztjiik szem el6l (ami

pedig egviltaliban nem lényegtelen), hogy valamely faj hinyszor
elterjedhetett ogy egybefiiggd széles teriileten, mig a kozben

egb teriileteken aztdn ujbol kipusztult: akkor anélkiil, hogy okunk

lenne valami kiilonosebb nehézség legydzésére, elhihetjiik azt,
hogy az ugyanegy fajhoz tartozé egyének, barhol akadjon is
rdjuk az ember, egy kizis torzs-szild szérmazékai. ;

Ami az ugyanazon nemhez tartozo kulon-falokat illeti, me-
Iyek a mi elméletiink értelmében egy torzs-Gstél terjedtek széijel,
— ha elismerjiik ugyanazt: amit el6bb emhtett tudatlansdgunkrsl
mondottunk s figyelembe vessziik, hogy az élet ndmely jelensége
igen lassan middosult s kovetkezésképen vdndorlisuk rendkiviil
sok ideig tartott: — e nehézségek egyiltaliban nem legydzhe-
tetlenek: bar ebben az esethen, épugy, mint ami az 1gyAnNazon
fajhoz tartozé egyéneket illeti, gyakran elég jelentékenyek azok.

Hogy az éghajlati valtozdsoknak az elterjedésre valo ha- -

tAsdt kimutassam, csak egy példat idézek, azt., hogy mily ne-
vezetes szerepe volt az utolsé jeges korszaknak, mely még az
egyenlitt vidékeket is érintette, és mely a hidegnek északon
65 délen tortént vdltakozdsai alatt az ellenkezd téltekék lakoib
egyméssal Osszekevertette s némelyikét a vilig minden részé-
ben a hegycsuesokra szoritotta fel.

‘Ha nem mutat lekiiddhetetlen nehézségeket ama [Oltevés,
hogy hosszu id6 folyamdban az ugyanegy fajhoz tartozé egyének,
ugyszintén az ugyanegy nemhez tartozo kiilénféle fajok is egy
kizépponthol terjedtek el: akkor a geografiai elterjedés minden
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nevezetesebb ténye megmagyardzhaté a véndorldsnak az ay for-
mék kés6bli médosulasival és szaporoddsival egybekotott elmé-
letéb6l. Csak mgy érthetiik meg, hogy mily fontosak amaz aka-

ddlyok, — akdr szarasfoldi, akdr vizi természetiiek legyenek is
azok, — melyek nemesak elvilasztjdk egymAastél, hanem ugy-_

sz6lvan megalkotidk a kiilombézs Allattani s novénytani tarto-
médnyokat. Igy deriil viligossdg el6ttiink az egymdssal rokon
fajoknak az ugyanegy teriileteken tapasztalhatd kozpontosulisdra

s annak okéra, hogy a killombozé szélesség alatt fekvé vidékeken,

példdnak okaért Dél-Amerikdban, a sikok és hegysorok, az erdok,
mocsarak és pusztasdgok lakosai oly csodds modon vannak egy-
méssal egybekdtve, mgyszintén ama kiveszett lényekkel, amelyek
megeldzéleg laktak ugyanazon szirazioldon. Nem hagyva szem
elél, hogy az egyik szervezetnek a mdsikhoz valé viszonya szer-
telets fontos, ebbdl megldthatiuk azt is, hogy két olyan teriletet,
mely csaknem ugyanazon fizikai viszonyok kozott van, miért
népesitik be gyakran igen kiilombozo életalakok; mert az 1dd
hosszusdga szerint, mely azdta eltelt, midta egvik vagy masik tele-
pedé a teriiletre lépett, s ama kozlekedési eszkoz mivolta szerint,
mely csak bizonyos fajtdju alakokat engedett kisebb-nagyobb
szamban bejutni, mésokat ellenben nem; — s a szerint, amint a
betelepiilok tobbé-kevésbbé kozvetetlen Osszeiitkzésbe keriiltek
ogymassal 8 a benszillottekkel; és a bevidndorlok tibbé-kevésbhé
ovors valtozdsa szerint: — két vagy tébb vidéken, Tiggetlenil
ezek fizikai korilményeits]l, rendkiviil véltozatos életviszonyok
4lltak el6; s a szerves hatdsoknak s visszahatdsoknak majdnem;
véghetetlen mennyizége jott létre; _
lények némely csoportia nagy mértékben, mésok csak igen kis
mértékben véltoztak meg, némelyek teljes erejikkel kifejlédtek,
mésok esak kis szémban vannak meg; — és est igy latiuk a
f51d kiilonbozé nagy geografiai teriiletein mindenhol.
Ugyanezen elvekbl az is megérthetd, hogy az oczeAni szi-
geteknek mért van oly kis szdmu lakéja, — melyeknek nagy
része azonban bensziilott vagy a sajat fajaihoz tartozik; és hogy
a vandorlds eszkbzel szerint a lények egyik csoportidnak mért
van oly sok sajdt faja, mig — esetleg ugyvanazon oxztalyba tar-
tozZé - masik csoport csakis oly fajokkal bir, melyek mind
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azonosak a f6ld szomszéd teriiletein &l6kkel. Kz elvek magyardz

zik meg azi is, hogy a szervezeteknek egész csoportjai, a béka-
félék és a szarazfoldi eml6sok, mért nincsenek meg az oczedni
szigeteken, ellenben a légkori emléstk vagyis denevérek koziil
minden kiilén sziget bir sajat fajial. Ebb6l ldthaté az is, hogy
a szigeteken honnan ered ama bizonyos Osszefiiggés, mely az
emltsdls jelenléte, azoknak tobbé-kevéshbé megviltozoitsdga s
a7 ily szigetek &s a szdrazfold kozott 16vo tenger mélysége kozott
van, Vildgosan megérthetiik ebbdl azt is, hogy egy sziget-tenger
osszes o lakél, — bar fajilag eliitnek is a kilonbbzt -szigeteken
egymistol, mégis kozeli rokonok; s bar nem oly kozelrdl, épen
igy rokonok a legkizelebbi szérazfoldon vagy ama mds teri-
leten él6kkel is, ahonnan bevidndorlok érkezhettek eme szige-
tekre. Ebbit] lathaté az is, hogy ha két terileten igen kozel
rokon vagyis helyettesitd fajok vannak, bdrmily messze esse-

 nek is azok egymastél: mért van — csaknem kivétel nélkiil -
" néhdny azonos faj is kozottik.

Mint azt boldogult Edward Forbes ismételve mondo-
oatta, azn élet torvényeinek meglepd péarhuzama tapasztalhats

. az idon és téren At. A torvények, melyek a formik sorozatit

a multhan szabdlyoztik, majdnem ugyanazok, mint amelyek je-
lenlelg! a kiilénbdzé teriiletek kiilonbségeit szabdlyozzak. Sok tény-

b6l lathatjuk ezt. Minden fajnak s fajesoportnak élettartama az

idovel Bsszefligg; mert e szabdlyok latszdlagos kivétele oly ke-
vés, hogy azt meglehet6sen annak a koriilménynek tulajdonit-
hatjuk, hogy valamely kézbenes6 rétegben még nem taldltunk
61 bizonyos alakokat, melyek folil vagy alul el6fordulnak. Ep
igy a térre is foltétleniil dAltaldnos szabily az hogy az egyet-
lenegy faj vagy fajesoport lakta teriilet Osszefiigg6; és hogy a
‘nem éppen ritka kivételek a kiilonhoz6 kortlmények kizt végbe-
ment korébbi vandorlisnak vagy az esetleges atszallitdsi eszko-
zoknek vagy a kozbeness teriileteken a fajok kiveszésének tu-
lajdonitanddk. Ugy az idében, mint a térben megvan a fajok-
nak és fajesoportoknak a fejlédési tetGpontjuk. Ama fajesopor-
tok, melyek ugyanazon korszakban vagy ugyanazon teriileten

élnék, eyakran bizonyos kozos kis jellemz6k, mint példdul alak,

szin 4ltal vannak jellemezve. Ha az elmult id6k hosszu sordn tovdbb
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a tavolesd vidékeket szemilgyre vesszik, ugy azt taliljuk, hogy
bizonyos osztilyu fajok csak keveset kiilonboznek egymdstol, mig
mas osztdlyokban vagy ugyanama rendnek csak egy mésik sza-
kasziban is mnagyban elittnek egymastél. Az alacsonyabb szer-
vezetii tagok mindegyik osztdlyban, ugy az id6, mint a tér te-

. kintetében, dltaldban kevéssé mddosulnak, mint a felsébb szer-

vezetiick; mindkét esetben azonban jelents kivételei vannak e
szabdlynak. Mindeme térbeli és id6beli viszonyok a mi elméle- .
tiink alapjdn konnyen érthetdk, mert akir amaz egymdssal rokon
él6alakokat nézziik, melyek az egymist kovetd korszakokban moé--
dosultak, akdr azokat, melyek azutdn véltoztak meg, midén messze
vidékekre vandoroltak: mind a két esetben a rendes  nemzés-
nek wugvanama koteléke kapecsolja Sket egymdshoz a viltozas
térvényei mind a két esetben ugyvanazok voltak s a modosuld-
sokat a természeti kivdlds ugvanazon eszkozel gylitik Ossze.

A szerves lények kdlcsdnds rokonsaga.
Morphologia. Embriologia. Elsatnyult szervek,

A szerves lények a 161d torténetének ideje 6ta mindke-
véshbhé hasonlitanak egymashoz, ugy, hogy azokat csoportokba és
alesoportokba oszthatni be. A beosztds azonban mem éppen on-
kényes. A csoportok beosztisa kisjelentdségt, ha az egyik cso-
port kizdrdlag a szdrazon, a méasik pedig a vizekben. élhetne
csakis, ha az egyik csupdn hussal, 2 médsik novénynyel tdplal-
kozhatnél: sth. De egészen miaskép van a dolog, mert elégpé
tudjuk, hogy még ugyanegy alesoport fagjal is mily kiildmbizé
taplilkozisi mdéddal birnak. Minden vidéken a nagyon elferjedt
és mindenik osztdlyban a nagyvobb nemekhez tartozd igen alta-
ldnos, azaz uralkodd fajok valtoznak legtibbet. Azon alakoknél,
amelyeknek folyvdst né a sziamuk és jellemokre nézve mindjob-
ban eltérnek egymastsl: allandd a hajlam a kevéshé eltéré ala-
kok kipusztitdsdra és potlisira. A természettudosok az ugyne-
vezott természeti rendszer alapidn iparkodnak a fajokat, neme-
ket és csalddokat minden osztdlyba beosztani. De kérdés az, hogy’
mit értenek ez alatt a rendszer alatt. Némelyvek egy téméanak
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tekintik, melyben az egyméshoz leghasonlébb €16 Iények egybe-
soroztatnak, a legkiilonbézébbek pedig elvidlasztatnak; vagy pe-
dig, mint oly mesterséges mdédszert, melylyel dltalinos tételek
a legrovidebben kifejezhettk: t. i., hogy egy mondattal fejezzik
ki pld. minden kiozés jellemzd vondsit.

Hooy valamely szervnek tisztdra élettani jelentdsége nem
donti el ennek osztilyzati értékét, azt mutatja az a tény: hogy
ama rokoncsoportokban, melyekben azt hisszik, hogy ugyanaz
a szerv majdnem ugyanazzal az élettani jelentdséggel bir, annak
osztalyzati értéke nagyban kulombdz6. Ugyanazon fontos szer-
vek a lények wugyanegy csoportjiban az osztdlyozdsnil kiilon-
boz6 fontossdggal birnak. Az elsatnyult szervekrdl senki sem
fogia mondani, hogy nagy fontossdguak, mégis gyakran nagy
értékitk van az osztdlyozdsnil, kisebbl jelentéségi jellemzéknek
az osztilyozdsra vald fontossdga az, hogy kolestnds viszony van
koztik és a tobbé-kevéshbé fontos sokkal egyéb iellemvonds
kozott.

Minthogy az ugyanegy fajhoz tartozé egvéneknek osztilyo-
zasakor rendszerint a leszdrmazast hasznilidk és minthogy ezt
haszndlisk a valfajok osztidlyozisakor is, melyek gyakran nagy
valtozasokat szenvednek: az a kérdés, hogy vajjon nem ugyanezt
a leszdrmazasi elemeket haszndltdk-e a fajoknak nemekbe, a ne-
meknek magasabb egoportokba, mindennek pedig az m. 2. termé-
szeti rendszerbe foglaldsakor? Azt hiszem igen; és csak igy ért-

heték meg azon kiilomboz6 szabilyok és f6elvek, melyeket leg-.

kivalébb rendszerezéink is kovettek. Nincs ime leszdrmazisi tdb-
ldzatunk: a leszArmazisi kozosség kutatdsira azon jellemzd . vo-
nasokat valasztjiuk ki, melyekre legkevésbé valoszinl, hogy azon
életviszonyok folytan, melyeken minden faj legutébbi dtment, —
a legkiseblr mértékben mddosultak., Az elsatnyult szerkezetek
néha ép oly elényosek, sét még elonydsebbek, mint a szervezet
egyéh részei. Ily kiilombézo jellemzdk, legyenek barmily lényeg-
telenek, a kiilomhozo életmodot folytatd lényeknek ég’y nagy cso-
P’mtjén 4at, mindentitt el6fordulnak. A leszirmazisi elmélet alap-
jdn bizbosak lehetiink arrél, hogy eme jellemzlket egy kozis
torzstol orokolték. :

Konnyen érthet6 tehdt, hogy valamely faj, vagy fajcso-
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port azért it el szdmos leglontosabb vondsaira nézve egyéb
rokonaitél s mégis hatdrozottan velik egybesorozhats. Azokat
a nagy élettani fontossdgu szerveket, melyek a legkiilonfélébb
viszonyok kozott is az életfentartdst szolgdljdk, rendesen a leg-
sllandébbaknak taldljuk és azért kiilondsen értékeseknek tartjuk
azokat. Minthogy a nagyobb nemekhez tartoz6 uralkodd fajoknak
médosult utédai folyton hajlandék amaz elénydk oroklésére, me-
lyek a hozzdjuk tartozo csoportokat nagygyd tették: majdnem
bizenyos, hogy igen elterjednek és idé folytén mindig tobb he-
lyiik lesz a természet hdztartdasdban. lgy a nagyobb esoportok
minden osztalyban gyarapodni torekszenek és ennéliogva SZAMOS
gyongébh csoportot elnyomnak. Igy magyardzhatd azon tény,
hogy valamennyi elpusztult és é16 szervezet Hél’L%ly‘ nagy rend
63 még kevesebb osztdlyhoz vannak sorozva. Ama meglepd tény,
hooy Ausztrdlia folfedezése egyetlen uj osztalyhoz tartozmé rovart
nem szolgdltatott és hogy a névényviligban is csak két vagy
hérom kisebl: csalidot adott, azt mutatja, hogy mily kisszdmuak
ama fels6 csoportok és mennyire elterjedtek az egész foldon.

A természeti kivalastél, mely a 1étért valé kiizdelem utén
kiévetkezik: megmagyardzhatni, valamennyi szerves lény rokon-
sdodnak nagy és altalinos vondsait: azaz ezek kiiloniilését is az
ogymésnak alirendelt csoportokban. Minthogy a természeti rend-
szer geneologikus alapon &s minthogy a nemek, ecsalddok 2s
rendek sth. kifejezik a kiilombség fokozatait, vildgosak azon sza-
balyok, melyeket osztalyordsunkndl kivetniink kell: Megérthetjiik,
hogy honnan van az hogy valamennyi most 616 tagjait a leg-
szdvényesebb rokonvonalak kotik ossze. Valdsziniileg a rokonsig
szovevényes csomdjat sohasem fogjuk feloldani, de remélhets
mégis, hogy ebben a tekintetben is biztos haladést fogunk tenni.

Haeckel tandr «Generelle morphologie» czimil munkajiban a
phylogénia vagyis az Osszes szeTves lények leszarmazasdat targyalta.
() kiilondsen az embryologiai jellemzdket vesz igénybe, de mun-
kdjdban nem nélkilozzik a homolog és elsatnyult szervek és
a7 utéana kbvetkezd korszakok targyalasat sem, melyek vélemé-
nyiink szerint eloszor lattak napviligot a #5ldtani alakulasok-
ban. Egy bitor 1épés volt ez az 0 részérdl és azt is kijelentette,
hogy hogyan kell a jovoben eljarni. :




Kgyes osztdlyok, életmddjuktél is ha eltekinteneck, szerve-

ze?tiikb-en igen hasonlitanak egymdshoz E hasonlésdgot «a tipusok
-egyseége» gyanant nevezik el, azaz a kifejezés azt magyardzza, .

hogy az osztdly kiilonboz6 tagjai homolog jellemvondsokat mu-

tatnak killomboz6 részeikben. Az egész anyag tdrgyat morpholo- .

gidnale nevezillk. A természettorténet .lényegét képezi e tdrgy

és a legfontosabb része is. Vajjon nem: kiilonos, hogy az ember

- keze €3 a vakondok Asé-liba oly tervszerii hasonlésigot mutat-

nak és hogy egyazon csontokat tartalmaznak? Mennyire érdekes,

ha a halmaturus hétsé ldbai, melyek oly kénnyen szokdésnek

a szabad réteken, tovdbba a levéllel tdplilkozd és a  kuszo

Qhaseolart!u& hatsé labai szintén ily hasonlésdgiot tintetnek fel.
Es’ e terv azt is példdzza, hogy e hatsé 14bat a legkiilontélébb
czélokra hasznaljdk. Még inkabb lekoti érdeklGdéstinket, hogy azt
latiuk, hogy az Amerikdban €16 oprosum ugyanugy élnek, mint
ausztrdliai rokonai. ’

A leghaszontalanabb firadtsdg az, ha e hasonlésigi 'e-lmé-.

letei’i a haszossdg elvével vagy a végokokkal akarjuk magya-
r&7ni. .V alamennyi_egyes faj teremtésérél nem mondhatunk mast,
hogy igy van, persze ez nem tudomdnyos elmélet.

A természeti kivdldssal megfelelhetiink e kérdésre némi-

képen. Itt nem kell arra tigvelniink, hogy miképen osztozédtak '

a ’test megieleld részei, jobb &s bal félre, mivel ezen kérdéseck
mar nem tartozhatnak a kutatdsok kozé. Ebb6l a ezélbél ugyan
elfogadhatjuk Owen véleményét, aki azt mondta, hogy ugyan-
azon részeknek ismétlése nem mds, mint az elkiiloniilt alaknalk
lellemz6 tulajdonsdga; ennélfogva a gerinczesek ismeretlen Ggé-
nek @inden valoszinliség szerint igen sok csigolydia s az iziil-
tek l.smeretlen torzsének szdmtalan szelete volt. Tehdt mivel:
sok ily rész volt, s igen valtozékony, viligos, hogy alkalmat
sz:olag;%lt.attalg a legkiilonféléblr czélokra valéd alkalmazkoddshoz.
Bs mwegis, az atoroklés ereje folytdn, rendszerint megtartjsk alap-
hasonl:és&gluk vildgosan észreveheté nyomait.

’A. morphologia B. Ray Lamkester szerint sokkal bo-
I”mol.od:ottabb targy, amint az elsé pillanathan az ember hirlné"
0 nagy kiilonbséget tesz az eseteknek bizonyos osztdlyai kézﬁ’st:
melyek a természetyizsgdlék elétt egyforman hom !0.1«0 g-oknak

R

A S e e

latszottak. Szerinte mindazon képletek, melyek a kiilontéle alla-
tokndl, egy kozos térzstél valé szirmazisuk s lgésGbbi modosu-
lasaik folytdn egyméshoz hasonlék, homogeneuso k-nak ne-
veztessenek; ama hasonlésdgok pedig, melyeket ilylképen kima-
oyardzni nem lehet, homo plastikusok-nak neveztessenek.

A termésgzetrajz egész terliletén a legfontosabbi targyak
egyike a fejlédés. A rovarok stalakuldsa dltaldn csak egy par
allapoton 4t valé haladdssal megy véghbe; de maga az 4tvaltozas
valésdggal szimtalan és fokozatos, barha elrejtett is. Szamos
rovar mutatja, hogy mily bdmulatos szerkezeti: valtozas 4llhat
be =z kifejl6dés folyamdn. Az ily vallozis legfébb pontjit né-
mely alsébb rendii dllat, w. n. valtakozd nemzedékeinél éri el
Pl meglep6, hogy egy finom, szétagans, kordl-alaku szar, poly-
pokkal megrakva, s tengeralatti szikldhoz néve, eldbb bimbozas,
késdbh haranboszlis altal nagy csapat uszé meduzdt hoz létre;
ezek petéket termelnek, melyekbdl oly uszo allatkak lesmek,
melyek késébb a sziklihoz tapadnak s szétdoazo kordlalaku kis
wdrakka, azaz polipariumokki fejlédnek sth. .

Azon kilonféle részek, melyek ugyanazon egyénben, egy
kordbbr embriondlis korszak alatt teljesen egymésra hasonlita~
nak, a kifejlédott korban mindinkdbb eliitnek egymastol s egész
kiilonbszb czélra valok lesznek. Az ugyanegy osztélyhoz tartozd
legkiilonhozébb fajok embriéi Altalin igen hasonlitanak egymas-
hoz, de ha teljesen kifejlédnek, nagyon eliitnek.

Ama szerkezeti pontok, melyek az ugyanazon osztalyba tartozo
de eliité &llatok embridindl egymisra itnek, — sokszor semmi
kozvetetlen dsszefiiggést nem mutatnak azok &lotleltételeivel. PL
nines senmi okunk foltételezni azt, hogy az ember kezében, a
denevér szirnyaban és a delfin uszonydban f5llelhetd  hasonléd
csontok a hasonlé életviszonyokat jelzik. Nem tételezik ol azt
sem, hogy a fiatal oroszldn csikjal vagy a fiatal fekete rigd
foltiai némi hasznira szolgdlninak ezeknek az allatoknalk.

Egész mas azonban a dolog, ha egy allat embriondliy kor-
szakdnak egy része alatt is milkddésben van és magédnak kell
onmagarél gondoskodnia. A tevékenység kora barmikor elGfor-
dulhat: de az &lezdinak sajat életviszonyihoz valé alkalmazko-
ddsa époly teljes, mint a feln6tté. Az ily alkalmazkodds folytan



a rokon 4llatok 4lezéinak hasonlésdga néha nagy mértékben el-
tiinik, . _ e

Az embrié szervezete, a fejlédés alatt, Altalinossiagban
emelkedik, e kifejezést hasznilom, bdr tudom, hogy nem igen
lehet pontosan meghatdrozni, hogy mit értsiink magasabbl vagy
alsobb szervezeten. De tdn senki se vonja kétségbe azt, hogy
. & pillangé szervezete magasabb a hernyéénil.

Annyira ‘megszoktuk azt, hogy az embrié és a felnéttek
kozott szerkezeti kiilonbségeket ldssunk, hogy e kiilonbséget
mintegy a novés szilkségképeni tényerdjének tekintiik. Semmi
okunk sincs azonban hinni azt, hogy pl. a denevér szirnya vagy
a delfin uszonya miért ne volna minden részében elére kiter-
vezve, mihelyt valamely része mdr lithatdé lett. Az dllatok sok
csoportjdndl igy torténik ez: s az embric egy korszakban sem
mutat valami nagy kiilombséget a teljesen kifejlett egyéntél.

Kérdés most az, hogy hogvan lehet az embriologia mind
e tényeinek magyardzatit adni? Hitem szerint azon két elvbol,
t. i, hogy a kisebb vdltozdsok rendszerint nem valami kordn
jelennek meg 83 a megfelels, de nem korai id8szakban Brokél-
tetnek, magyardzhaték ki az embriologia valamennyi f6tényei.
Mas széval, ugy tetszk el6ttem, hogy az embriologia ama f£6-
tényei, melyeket fontossdg tekintetében nem halad meg egy
sem, abbol az elvb8l magyardzhatok, hogy valamely régi &s
utodjaindl a vAltozdsok nem a legfiatalabb korban jelennek meg
s a megfelel6ben orikiGdnek. Az embriologia tehdt sokkal érde-
kesebbé valik el6ttiink, ha wugy nézzik az embridkat, mint az
ugyanegy nagy osztaly valahdny tagjal ¢sének, akar felnétt, akar
dleza kordbdl fennmaradt s tobbé-kevéshbé elmosédott képét.

Kozinségesek, s6t tdn dltaldnosak a természetben az olyan
szervek vagy testrészek, melyek teljesen haszontalanoknak mu-
tatkioznak. Lehetetlen egyetlenegy felsdbb dllatunkat megnevez-
niink, melyben olyik rész ne volna elsatnyult. Az eml8stknél
pl. a himek emldi; a madaraknil az alszdrny vagy fiékszdrny.
FeltiinG, hogy pl. a czeteknek fogai vannak embriondlis koruk-
ban, de ha felndnek, egyetlen foguk sines; vagy hogy a horjuk
fels6 Alkapcsdban gziiletésiik el6tt fogak vannak, melyek azon-
ban az inyt sohase torik 4t
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Bey kettls czélra szolgdlé szerv egyik, — tan éppen a
legtontosably — czélra nézve elsatnyulhat, mig a mdsikra nézve

' teljesen éper maradhat. Az is elSfordul, hogy egy szerv elsat-

nyul sajit rendeltetésére nézve s egészen mds czélt szolgdl. Igy
némely halakndl, ugy tetszik, hogy az uszéhilyag sajat czéljara
— 'a hal uszisdnak segitségére — elsatnyult s egy fejlédo lé-
lekzégi szervvé, tid6vé alakult.

Val6szini, hogy a nem-haszndlat tette féleg ezen szerve-
ket elsatnyultakkd. Ez eleinte csak lassanként vezet valamely
szerv mind tokéletesebbl visszafejlédésére, mig csak teljesen el-
satnyulttd nem lesz az, — mint azt a sdtétben &6  Allatok
szemeinél lathatjuk. Masrészt az is megeshetik, hogy egy, bi-
zonyos életkoriilmények koziott hasznos szervezet, mds korilmé-
nyek kozotl hatrdnyul szolgalhat.

A termdszeti kivdlds barmely oly szerkezeti vagy miikd-
dési véltozist. mely apré fokozatok wutjdn is elérhetd, képes
véghezvinni, ugy, hogy egy oly szerv, mely a mddosult élet-
koriilmények miatt haszontalannd, s6t esetleg hdtranyossd lett:
bizonyos czélra megviltoztathatévd s haszndlhatévd lehet. Az is
megesik, hogy valamely szerv elébbi milkédéseinek ecsak egyi-
két teljesiti. j

Bs végill az osztilyozis geneologial szempontjdbdl meg-
értheté az is, hogy — mivel a durvdnyos szervek, barmint
jutottak is mai haszontalan dllapotukba, a dolgok egy megelind
Allapotdt mutatidk s csak az 4toroklés ereje tartotta fenn ket
— miként van az hogy a rendszerezék, middn a szervezeteket
a természet rendszerében a megieleld helyre teszik, az elsatnyult
srerveket sokszor époly fontosnak, gyakran még fontosabbnak
taldlidk, mint az élettani szemponthbdl nagy jelentfségii része-
ket. Az elsatnyult részek a szék egyes betiithez hasonlok, me-
lyeket még leirunk, de mar ki nem ejtink s amelyek a szd
szdrmazhatdsangl folvildgositdst adnak. A vdlozdsbeli leszdrma-
74s szempontidb6l nézve, azt kovetkeztethetjiik, hogy az elsat-
nyult, tokéletlen és haszontalan vagy tdn egészen visszafejlett

* gllapotban 16vé szervek éppen nem nyujtanak valami nehézséget,

ellenben a régi teremtési tanitdssal szemblen kétségteleniil igen,
s6t kifejtett nézeteink folytdn éppen bizonyos ezen eredmény.
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E fejezetben kimutatni igyekeztem, — hogy mindahiny s
minden idébeli szerves lények egymasnak aldsorolt csoportokban
valé rendezése; — hogy ama viszonyok természete, melyek sze-
rint valamennyi €16 és kihalt szervezet néhiny nacy osztilylyéd

van egyesitve; — hogy az osztdlyozisok szabdlyai s nehézségei,

— az allandé jellemzbk értéke, legyenek barmily hasznosak,
~ vagy — mint az elsatnyult szervek — haszontalanok, — az
analog jellemz6 vondsok és a valddi rokonsigi jellemzi-vondsok
kozott valé nagy kiilonbség: — mindez természetszeriileg ko-
vetkezik, ha elismerjiik a rokon alakok kozos leszdrmazdsit, azok-
nak a valtozds és természeti kivalds folytdn s az elpusztulds
s a jellemzé vondsok kihatdsival létrejott mddosulisaival egye-
temben. E szempontjit nézve az osztilyozisnak, nem szabad
feledniink, hogy a leszdrmazds elemét Altaldnosan haszndljdk
aklkor, ha a kiilonbdzé ivari, életkori s kétalaku alakok, ugy-
szintén az wgyanegy faj elismert vélfaja barmennyire eliit6k is
szerkezetre, egy faj fogalmiba foglaltattak. Ha a leszarmazds
ezen elemének alkalmazisit — mint a szerves lények hasonlé-
sdginak egyetlen biztosra tudott okdt — még messzebbre ter-
jesztjiik, vildgosan megérthetjiik, hogy mi az a természetes rend-
szer; eay geneologial tekintetbSl megkiséltett elrendezés, mely-
ben a kiilonbségek fokait, melyek szerint az egyes alakok el-
iitnek egymastdl, — a vallajok, fajok, nemek csaladok, rendek
és osztdlyok kifejezések jelolik.

A valtozasokkal egyiittigrd leszdrmazds eme mézetéhdl az
alaktan legf6bb tényeinek legnagyobbik része rogton vildgosan
s konnyen megérthets.

Ama egymést kévetd apréobb midosulisok elve, melyek nem
sziikségszerileg vagy dltaldnosan jelentkeznek az élet igen fia-
tal stddiumdban s oroklédnek a megfelelé korban, — érteti meg
velink az embriologia {6 tényeit. Ugyanis megértjiik valamely
embriénadl nagy hasonlatossdgat ama homolog részeknek, mely
érett allapotjukban ugy szerkezet, mint miikddés tekintetében
nagyon eliitnek egymdstdl; és a hasonlésdgot a rokon, bir kiilin
fajok homolog részei és szervei kozott, bar felndtt korban a
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legkiilonbozébb életmédokhoz alkalmatosak is. Az 4lezék mikods

embriok, melyek megfelelfleg életmddjukhoz tobbé vagy kevésbbé

megviltoznak s e véltozdsokat a megfelels fiatal korban &ro-
kélték. Ugyanez elvek szerint s ama tekintethdl, hogvha a szer-
vek' nagysdguk szempontjabdl visszafejlédnek, akdr a nemhasz-
ndlat, akdr a természeti kivdlds okdbdl, ez rendszerint ama kor:
szakdban torténik az életnek, melyben a lény maga kénytelew

: gondoskodni sajat szilkségleteirtl; — és el nem feledkezve arrél,

hogy mily hatalmas az 4téroklés ereje: az elsatnyult szervek fol-
tiinésérol biztosak lehettiink. Csak ama nézetbél érthet6 meg
az embriologiai jellemz6vondsoknak és elsatnyult szerveknek az
osztalyozasndl vald fontoasag*a hogy a természetes rendszer kell,n
hogy geneologial leg’yen

Végiil pedig a tények szimtalan kiilonboz6 s egymist eré-
sité csoportia olyan hatdrozottsigeal litszanak én elfttem mu-
tatni azt, hogy ama véghetetlen szamu fajok, nemek &s csalddok,
melyeket a f6ld hatdn visel s melyekkel mindeniitt be van
népesitve, valahdnyan egyes, sajit osztilyuknak vagy csoport-
jaiknak megfelels, kizos torzsszil6kt6] vették szdrmazdsukat és
a leszirmazds hosszu folyamata alatt mindannyian megvaltoz=
tak: — hogy még abban az esetben se késlekedném ezt a né-
zetet elfogadni, ha semmi mds tény vagy ok nem tadmogatnd is.

Osszefoglalas és befejezés.

Bizonyos, hogy a leszdrmazas elmélete ecilen, mely az at-
valtozis és természeti kivdlds utjan valé médosuldsal van egybe-
kapesolva, szdmos komoly ellenvetés hozhaté £6l. Elsé pillanatra
szinte hihetetlen, hogy a bonyolultabb szervek és Ssztondk szdm-
talan kisebb és az egyéni birtokosra el6nyds véltozdsok wutjdn
tokéletesedtek. De e nehézsée — bir nagynak tetszik — nem!
valosdegal 1étezd, ha elfogadjuk a kovetkezbket: — n szerve-
zetnek minden része s az Osztonok, legaldbbi is egyéni kiilonb-
ségeket mutatnak: — nem Iétért valé kiizdelem, mely a szer-
kezet vagy oszton elényis modosuldsainak fonnmaraddsdt el6idéz;
— végiil a tiokéletesséeben minden szervnél lehettek fokozatok,
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melyeknek mindegyike a maga nemében j6 volt. E tételek, azt
hiszem, kétségtelenek. : -
A szerkezetek tokéletesedésének fokozatait szerfelett nehéz
mwég  csak sejteni is, — kiilondsen a szerves lények hidnyzé-
csoportjandl, melyekbdl igen sok kipusztult. A tényeknek hosszu
sora sok fényt derit az egyméssal elészor keresztez6dé fajoknak
s ezek kores utédainak terméketlenségére. Okunk wvan hinni,
hogy az életviszonyok csekély modosulisal minden szerves lény-
nek er6t és termékenységet adnak s tudjuk, hogy egy viliaj
kiilonbozé elgyénel s a kiilonbozé valfajok kozotti keresztezddss
gyarapitja ezek mtédjainak szdmédt. Tudjuk, hogy azok a fajok,

~ melyek sokdig voltak majdnem egyforma életviszonyokban, ha

fogsdgban uj, nagyon megviltozott életviszonyokba jutnak: vagy
kipusztulnak, vagy magtalanokkd lesznek. Middn tehdt latjuk,
hogy a két kiillon faj keresztezddésébol keletkezett koresok kis
szerv osszetételel, életviszonyaikat tekintve, szerfelett nagy vAl-
tozasnak vannak aldvetve. Aki meg tudja mondani, hogy miért
nem szaporodik az elefant vagy rika fogsdghan (még sajat ha-
7ajaban sem), mig a szeliditett sertés vagy ebi a legkiilonfélébb

kbriilmények kozt is vigan tenyészik: az meg tud arra is fe-

lelni, hogy két kilon faj, ha azokat egymdssal pArositjak, mért
lesz tobbé-kevésbbé magtalannd, mig két szeliditett valfaj egy-
méssal keresstezve - s ezek korcsutédai — teljesen termé-
kenyek. ' : i
Ha a geografiai elterjedést nézzik, a valtozassal jard. le-
szarmazis elmélete ellen felhozott nehézségek elég sulyosak. Az
ugyanegy fajnak valahdny egyénel s az ugyanegy nemhez tar-

 toz6 valamennyi faj, s6t f6bb esoport is mind kizos sziilék szdr-
mazéka; s igy a f5ld barmely helyén talilhatok is ma 15, két-.

ségtelen, hogy az egymist kdvets nemzedékek folytdn mentek
it egyik teriiletrél a mésikra. Gyakran a leghomilyosabb elét-
tink ennck lefolydsa. Mégis, mert hihetjilk, hogy némely faj
igen sokdig megtartd ugyanazon alakot, fontosnak kéne tartanunk
az ugyanazon fajok olykori széles elterjedését, mivel hosszu id6

alatt elég alkalom volt mindenféle uton-médon valé elterjedésre.

A megszakadt l4nczolat gyakran a kozbensé teriileten élt fajok
kipusztulisdval magyarizhats.
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Minthogy a természeti kivdlds elmélete értelmében szim-
talan oly kozbensd alaknak kell lennie, melvek minden csoport-
ban a mai vdlfajainkhoz hasonlé finom fokozatolkkal kitotték dssze
a fajokat egymissal: azt kérdezhetnlk, hova lettek ezen Ossze-
kot6 alakok? Nem szabad feledniink, hogy néhiny ritka esetet
kivéve, nem remélhetjiilk, hogy a ma él6 alakokat kozvetleniil
Osszekotd kapesokat felfedezziink, hamem csak ezek és némely

- kihalt alak k6zé estket remélhetjilk. Okunk van ugyanis hinni,

hogy egy nemben mindig csak néhdny faj valtozik, a tobbi tel-
jesen kipusztul g utddot nem hagy hatra. A megviltozott utédok
kiziil csak néhiny vdltozik meg ugyanegy id6ben és vidéken;
s valamennyi véltozds csak lassan &ll be.

Ama szdmtalan osszekotd kapesok kipusztuldsat aldirt emes
elmélet szerint, melyek a f61d 616 'és kihalt lakéi kozt megvoltak,
— azt kérdezhetni, hogy honnan van mégis, hogy nem mindegyik
geoldgiai képzidmény van tele ily osszekotd alakokkal? Bar a
geoldgiai kutatdsok szdmtalan oly ezel6ttl osszekotd kapesot mu-
tatnak, melyek gzimos élet-alakot sokkal kizelebb hoznak egy-
méashoz: — mégse mutatnak annyi finom fokozatot a mult é&s
jelen fokozatok kiozt, melyeket ez elmélet megkovetel; -— és

 pedig ez a legsulyosabb ellenvetés.

Ez ellenvetésekre ¢sak ama valdsziniiséggel felelhetek, hogy
a geolégiai adatok sokkal hidnyosabbak, mint azt a legtibb geo-
légus hinné. A példinyok szdma, a kétségkiviil létezett fajoké-
hoz hasonlitva, ugyszolvin teljesen semmi. S nem tudnidnk vala-
mely fajrél felismerni, hogy az egy mds és mddogult faj sziiléje.
Ha két, hirom vagy t06bb Osszekoté alak fel iy fedeztetik, eze-
ket sok természetvizsgdlé csupa ui fajoknak sorolng fel. Szam-
talan ma @16 kétes alakot nevezhetnénk meg, melyek valdészini-
ség szerint csak valfajok. Ki merné illitani, hogy lesznek még
oly felfedezések, hogy a természettudésok eldonthetik, vaijon eme
kétes alakok valfajok-e vagy sem? A foldnek viszonylag csak
csekély részét kutattik még geolégiailag 4t Asaa,t:afgom, legalibb
nagyobb mértékben, csak bizonyos osztdlyu szerves lények ma-
radtak fenn. Szdmos faj, ha egyszer kiképzdédott, nem viltozik,
hanem kipusztul anélktl, hogy vAltozott utddokat maga utdm
hagyna. S a fajok wviltozdsainak id6hossza végtelen rovid ama
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korszakokhoz *visﬁbnyﬁtm,"'melyek alatt azorn alakban megniarad-
tak. Reiidszerint az uralkodd s a Iegeltergwedtebb fajok valtomak
leggyakrabban s a vilfajok eleintén gyakorta helyiek, — s &
két ok nem valosziniivé teszi az sszekot6 kapesok folfedezését
valamely: kepzodmenyben A helyi valfajok mindaddig, amig nagy
mértékben meg nem valtoztak és tokéletesedtek, nem mmak al
més vidékekre; midén: pedig mar elterjedtek s egy geolqgml kép-
zédménybern. ket felfedezték: ott ugy tetszik, hogy hirtelen ter-
mettek s mint wuj Tajokat, osztilyozzik Gket. Az egymést ko-
vetd kepzodmernyeket legtibbszor hosszu, lires id6koz valasztia
6l egymistél; mivel a bekivetkezs romboldsoknak ellengllani,
elégoé vagtag kepzedmenyek csak ott halmozédhatnak fel, ahol
% tenger fenekére sok iiledék rakédik. Az emelkedés és nyugvis
- valtakoz6 szakai alatt rendszerint nincsenek adatok. Ez utébbi
korszakok ala‘tt minden valésziniisée szerint nagyobb o valto-
zekanysag az elet—al&k@kﬂal mig ‘a sulyedem korszakok alatt a
klhalas novekedik.
© A cambri képzédmény alatt 1évé kovuletben dus rétegek
hlanyara nézve jogyerdik meg a kovetkezbket: bir szdrazftldeink”
s oczednjaink sokdig maradtak ezen 4llapotukban egymésra nézve,

ne higyjiik, hogy mindig igy volt ez; lehet, hogy az dgmerteknél

solkkal regqbb képzédményeket. is reg,begetnek 4 nagy oczeanok.

— Mindenki be fogja 14tni, hogy a geologia adatai hidnyosak.
Hogy azonban a mi elméletiink kivdnta mértékben hidnyosak,
azt kevesen fogadjik el. Elég hosszu idékoziket tekintve, a geo-

16gia viligosan ‘mutatia, hogy minden faj valtozott; még pedig

ugy, ahogy az elmélet kivetelte, — lagsan ég fokozatosan. Kony-

nyen 14thato ez ama ténybél, hogy az egymist kivetd képzod--

mények kivileti maradvinyai mind kozelebb &llanak egymdshoz,

mmt az egyma;&tol mag‘yon tavollevo lﬂepzodmenyemek 3 lmvu~

letel

éven 4t sokkal inkabb éreztem ezen ellenvetések jelentéségét,

semhiogy kicsinyelhettem volna Gket. De nevezetes, hogy a leg-

fontogabb ellenvetések oly kérdésekrél szolnak, melyekrdl vild-

godan kimondtuk, hogy egyaltaldn nem tudjuk; s6t tudatlansdgunk

Osszefog]aitam az ellenvetaseket amelyeket az elmélet ei
len mél’&anffe]hozhatm, s lz erre adhaté magyarazatokat is. Tobb -

hatérdrol sincs fogalmunk. Nem ismerjik a legegyszeruhb és a
legtikéletesebb szervek kizott el6fordulhaté Atmeneti. -Zokozatos
kat sem; azt sem mondhatjuk, hogy az. etbemede.s kulolnboz‘a e87Z~
kozeit mind oGsmeriik, vagy hogy tudnank ‘mily tokéletlenek s,
geol6gial jelentések. Veulemenyem szerint em Oggzes ellenvetések
nem elegend6k iarra, hogy a7 egymast kiveto valtozasokkal egybe~
kapcs;olt leszdrmazds elméletét megdontsék, - ]

- Nézziik most a dolgot mds szemponthil. A domesztlka@mo
alatt némileg az életviszonyok viltozisa folytan slok valtozékony-
sig mutatkozik; de gyakran oly homélyos ez, hogy szinte kedviink
van onként torténteknek tartani. Sok fe;torest okoz annak kérdése
is, hogy mily mértékben véiltoztak meg hézi a.llatamk 5 nove-
nyeink. Valdszind, hogy nagy mértékben 8 hogy e viltozdsok
hogszu ideig 6rokolheték. Hihetd, hogy, mig az életviszonyok nem:
valteztak, valamely valtozds, mely mér t5bb nemzedéken it orok—
16dott, majdnem végtelen nemzedélsoron keresztiil i 18 folyton 4t~
drokolhett lesz. MAsrészt blzlonymekokkal birunk arra nézve is,
hogy a valtozekonywsag, ha mar egyszer eléfordulni kezdett a
domesztikdczié alatt nem sziinik meg igen hosszu idén 4t; de- 861:
még arrdl sincs tudomdsunk, hogy vajjon valaha megszumk—
mert még legrégibb hdzi 4llataink és novenyemk is neha«-néha
még mindig létrehoznak uj fajokat.

- A viltozékonysdgot tulajdonképpen nem az ember okozza
az ember csak akaratlan helyezi a szerves lenyeket uj éﬁetmsm—
nyokba s aklkor a termeszet maga hat a szervezetre s idézi eld
annak megvaltozdsdt. Az ember azonban a természet nyujtotta
valtozatok kozt vdlogathat is s igy tets&es szerint Lelhalm(izhama
azokat. Igy alkalmazza, az dllatokat s novényeket sajat elonyére
vagy gydnyorére. Klebsegtelen, hogy az egymist kovetd nemzede—
kekhen az oly pardnyl egvéni kiilonbségek kividlogatisa 4ltal,

~melyeket csak gyakorlott szem vehet észre, nagyon, lehet valamely

tenyésziaj karakterére hatni. Szimos hasznos tenyészfaj képzé-
désénél eme kivdlogatdsi folyamat volt a leghatdsosabb tényerzs.
Hogy szimtalan tenyészfaj, melyeket az ember létrehozott, néng"y;
mértékben bir a természetes fajok jellemz6 vondsaival, azt ama
megfejthetetlen kétsdgelk is muta,tgak hnogy tobbae valfare, vagv
eredetileg kiilon faj? =
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SA tolyton folujuld létért valé kiizdelem alatt a kivaldsnak

egy hatalmas s folyton tevékeny alakjat latiuk a kedvezett egys-
neknek s vAlfajoknak fennmaradfsgban. A 16tért valé kiizdelem
okvetlen kiovetkezménye a szaporodds magas mértani ardnyanak.
Tobben sziiletnek, mint ahdnyan megélhetnének s a mérlegben
tdn egy porszem dinti el, vajjon melyik maradjon életben s me-
lyik pusztuljon; — melyik vdlfaj vagy faj szaporodjék, melyik
vesszen. Minthogy az u. n. faj egyénei mindenképen a legerd-
sebben Gsszeiitkdznek: a harcz rendszerint ezek kbzt a legerdsebb.
Mésrészt erds lesz a 1étért valé kiizdelem gyakran a természet
fokozatdn ngmastol messze esé lények kgt is.

Ami a kiilon ivaru 4llatokat illeti, a harez legt_ﬁbb&zﬁr a
himek kozt a ndstények birdsdért folvik. A legerdsebb, a leg-
jobban kiizdé himek hagyjdk a legtobb utédot hatra. A gyézel-
met gyakran valami pardnyi el6ny: a himek valami Specmahs fegy-
vere vagy csabingere donti el

Minthogy a geoldgia azt mutatja, hogy mi;nd’e_-nik’ SZAraz-

f6ld nagy fizikai vdltozdsokon ment 4t, amt remélhettiik volna,
hogy a szerves lények a természethen ép ugy valtoznak, mint
a domesztikiczié alatt valtoztak. Gyakran mondjsk, hogy a ter-
mészeti viszonyok kiozt végbemend valtozds mértéke szigoruan
meg van hatdrozva., Ha most mdr az dllatok s'a novények bar-
mily kis mértékben, biarmily lagsan, de mindenegetre vAaltoznak:

az 3 kérdés, hogy a természeti kivdlds vagy a legalkalmasabbak

fenmaraddsa utjdn miért ne lehetne Osszegyiijteni ama vélboza-
sokat s egyéni kiilonbgégeket, melyek elényére szolgilmak az
illet6 lényeknek. Lehet-e eme hosszu korszalkiok alatt mik5dé s
mindegyik teremtmény legiész alakiat, szerkezetét s életmddiat szi-
goruan megitélé hatalomnak hatdrt szabni az elényosck kedve-
zéséhen s a hdtranyosak elvetésében? En semmi korlitiit nem

ldtom a hatalomnak, amint az szép lassan minden alakot alkal-

massd tesz a leghonyolultabb életviszonyokhoz is. A természeti

kivalds elmélete, ha minden mastél eltekintiink, mdr ez alapon is

szerfelett valdsziniinek mutatkozik. — Most ldssuk amaz érve-

ﬁket melyek elméletem mellett szdlanak. ;
" Tekintethe viéve, hogy a fajolk csalk erésebb mmesiu{ S dllandof

valfawk s hogy mindegyik faj el6szir valfaj volt, belathatd,

s

hogy miért nem lehet valami kiilonos teremtési tényezé Altal
létrehozott fajok s mdsodrangu torvények kovetkeztében kelet-
kezett vilfajok kozott tisata hatdrvonalat vonni; megérthetd, hogy
a nagyobb nemnek fajai, melyek szdmos vélfajt vagy kezd6d6
fajt hoztak létre, bizonyos mértékben valfajoknak maradnak meg.

E kiriilmények nehezen érthetfk, ha ugy vessziik, hogy minden

fajt egymdstol kiilon ‘teremtették, ellenben kinnyen értheték ugy,
ha elészdr mindegyik csak vélfaj alakjdban volt meg.

Minthogy a természeti kivalds csak az egymést kioveté apréd
5 elényds vdltozisok egybegyiijtése 4ltal hat: nem képes valami
nagy & hirtelen védltozist elGidézni; csak lassu lépésekben megy
elére. Ezért ama torvény, hogy «natura non facit saltum» (a
természet nem csindl ugrast), — melyet ujabb ismereteink mind-
inkdbb megerdsitenek, -— ezen elmélethél kimnyen megérthetd.
Megldthatd, hogy a természet miért oly békezii a valtozasok-
ban s miért fukarkodik ugy az ujitdsokban. Ha mindenik faj ki-
lom teremtddott volna, a természetnek e torvényét senki se tudnd
kimagyarazni.

Némi mértékben megérthet¢ az is, hogy miért van annyi
szépség a természetben; ez 1 nagy mértékben tulajdonithatd a
kivalds milkidésének. Hogy a szépség, — a mi érzékiink szerint,
- nem Altalinos, azt elismerheti mindenki, aki némely mérges
kigyot, halat, s néhiny emberi arczhoz hasonld, torz, undok de-
nevért litott. Az ivari kivdlds a legragyogdbb szinnel, alakkal
ékesitette fol szdmos madar, pillangdé s mas illatok himjeit. A
madarak néstényére a himek hangja, — a mi érzékeink szerint
zenel hatdsu lett. A levelek zold gzinévell szemben a virdgok
s gyiimblesbk ragyogd sziniikkel azért oly feltiinék, hogy kénnyen
meglatogathassik g megtermékenyitgék a rovarok.

A valfajok létrejottét rendezé bonyolédott s kevésbé is~
mert torvények, — itéletiink szerint, — ugyanazok, melyek a kii-
lén fajok létrejottét rendezték. Mindkét esethen a fizikai fol-
tételeknek egyenes hatasa volt, de hogy mekkora, azt nem tud-
juk. A hasznalat s nemhasznilat ugy a vélfajokngl, mint a fajok-
nil nagy eredményeknek lett az okozéja. A valfajokndl s fajok-
nil a correlativ véltozds is nagy szerepet ldtszik jdtszani, ugy,

hogy ha az egyik rész megvdltozott, sziikiségszeriileg a tibbi ré-
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szek is megviltoztak. Ugy a vélfajokndl, mint a fajoknal elé-
fordulhat o rég eltiint jellemzékre valé visszaiités. Mig érthe-
tetlen pl. a kiilén teremtési elmélet szerint' a lénem kiilonhozé

fajaindl és ezek koresaindl a vallakon s ldbakon -olykor megle--

lené esikok! S mily kinnyen megérthets, ha elhiszsailk, hogy a
fajok mind egy csikozott 6s szdrmazékail

Ha pz Osztonoket nézzik, biarmily csoddsak is azok, nem
mutatnak az egymést kivets aprd, de elényos valtozasokkal egy-
bekapcsolt természeti kivdlds elmélete ellen nagyobb: nehézsé-
get, mint a testi szerkezet. Megérthett, hogy miért halad a ter-
mészet fokozatosan, az ugyvanegy osztdlyba tarbozd kiloniéle alla-
tok kiilonboz6 osztonokkel vald ellitdsdban. Ama nézetbél, hogy
az ugyanegy nemhez tartozé valamennyi faj egy kizos dstol eredt,
63 sok kizis jellemvondst 6rokilt, megérthetd, hogy honnan van,
hogy a rokonfajok, barmily kiilonboz6 életviszonyok kozé jutnak,
mégis majdnem ugvanazon Gsztondket kiovetik. Megérthett, hogy
némely Oszton nem tokelebes és tévedhet, és hogy igen sok oTy
oszton van, mely méds dllatok hatrinyara szolgil.

: Ha bevalljuk, hogy a geoldgia adatai nagy mértékhen h1a—
nyosak, aklkor ama tények, melyeket ezen adatok nyujtottak, erd-
sen tdmogatidk a mdidosuldsokkal egybekapesolt leszdrmazds el-
méletét. Az uj fajok az egymist kovet6 idoszakokban csak lassan
jelentek meg s a valtozds mennyisége, — egyenld idokizok utédn,
- nagyon eliité a kiilonboz6 csoportokban. A fajok és fajcso-
portok kipusztulisa, ami jelentékeny tényezé volt a szerves vildg
torténetében, — majdnem elkeriilhetetlentil kovetkezik a termé-
szeti kivalds elvébdl; mert a régi alakokat az ujabb, tokéletesebb
alakok pétoltdk. Nem jelennek meg t6bbé sem az egyszerd fajok,
~ sem 3@ iage%woportok ha egyszer megszakadt a nemzedékek ren-

des ldnczolata. :

A természeti kivalds elméletébél konnyen megértheté ama
tény, hogy valamennyi mult és mai szerves lény néhiny nagy
osztdlyba s egymdsnak aldrendelt csoportokba akként oszthatd
be, hogy a kihalt csoportok igen gyakran az ujabb csoportok
kizé esnek. Azt is érthetiiik, hogy hogyan van az, hogy az
alakok kolesonos rokonsiaga oly bonyolodott mindenik nagy osztdly-
ban. Megérthetjilk, hogy miért hasznilhatébbak bizonyos jellemzi-
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vondsok az osztalyozds alkalméval, mint mésok; — az alkatmaz

‘kod4si-jellemz6k, bar rendkiviil fontosak a lényre, kevéshbé fon:

tosak ‘az osztidlyozZdsra; miért, hogy bizonyos-elsatnyult részek
jellemzék, bir nem haszmosak a lenyre becsiesek 1ehetnek az 0SZr
talyozdsra; — @és mfuert hogy gyakran az embrioldgiai 1ellemzok
4 1egbecsesebbek Mmden Mer\res leny valédl mkonsag_d vagy
: A nem hasmalat neha a termeszae‘m kwa&aasr seg1tseg“eve1 gva;{—
ran a szervek visszafejlodését idézi «el, ha azok a véltozott ko-
riilmények folytdn haszontalanokki Iettek_ A nemhasg;xl_alat ég ki-
val4s azonban minden lényre csak érett kordban hat, midén telje;
gen részh vesz a 1étért vald kiizdelembens igy kevés hatdssal van
a spervre az élet korai szakdban; ekkor tehdt a szerv nem kiseb-
biil ‘meg vagy nem lesz elgatnyulttd.. Ama nézet szerint, hogy
Valamely szervezet minden részével kiilomosen teremtédott, tokeé-
letesen érthetetlen, hogy miért fordulnak eld oly gyakran a tel-
jességgel hasmontalan szervek. A természet, hogy ugy mondjuk,
az elsatnyult szervek segitségével mindenképp azt akarta, hogy
valtoztatisi tervét eléttimk megmutassa, — mi azonban sokkal
elvakultabbak vagyunk, semhogy ezt a szindékot megértendk,
Egybefoglaltam mindama tényeket, melyek cléttem telje-

sen bizonyossd tették, hogy a fajok a leszdrmazis hosszu ideje
alatt médosuldson mentek 4t. Ez f6leg szdmtalan egymdst kivetd
apré s elényos valtozdsoknak természetes kivdlisa utjdn ment

véoghe, — amit nagy mértékben elésegitettek a részek haszni-
ldsdnak és nemhaszndlisinak Oroklott hatdsai is, — ikevéshé

jelentékenyen, kiilsé viszonyoknak kizvetetlen hatdsai s ama vilto-
zatok, melyeket tudatlansdgunk folytdn onkényeseknek litunk ke-
letkezni, Kovetkeztetéseimet az mtobbi idékben nagyon hibdsan
értelmezték; azt mondottdk, hogy énia fajok valtozdsat Lizdrdlag a
természeti kivildsra vezetem visszh. Szabad legyen onmagamat
idéznem: «meg vagyok gyézidve, hogy a természeti kivdlds volt
a f6 — bar nem a kizirélagos — eszkbze az 4tviltozdsnak». Kz
azonban a félremagyardzds ellenében nem segitett; nagy a ha-
talma a félremagyardzdsnak; a tudominy torténete azonban arra
tanit, hogy e hatalom, szerencsére, kevés ideig tart.

Szinte hihetetlen, hogy egy hamis elmélet oly nagy mértékben
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megfejthetné sok tény szimos csoportjdt, mint azt a természeti

kivilds elmélete teszi. Azt vetik ellen, hogy ez nem biztos okos-
koddsi méd; de azt felelhetem, hogy ezt az okoskoddsi médot hasz
niltak az élet kisebb eseményeinél épp ugy, mint gyakran nagy
természetvizsgalok is. '

Nem latok okot arra, hogy eme kitetben elbadott nézetek
miért bantangk meg barkinek vallisos érzelmeit. Megnyugtatdsul,
hogy mily téves e felfogds, figyelmeztetek arra, hogy az emberi-

- ség legnagyobb felfedezését, a nehéz'kedési torvényét, ugy timadta
‘meg szintén Leibnitz «mint amely ledomti a természetes, s

ebbdl kivetkeztetve a kinyilatkoztatott vallist». Egy hirneves iré
g lelkész igy irt hozzdm: «lassankint mindinkabb beldtni tanultam
az, hogy €pp oly nemesen fogjuk fel istent, ha azt hisszik,
hogy, 6 eredetileg csak néhdny, misokkd nmaguktdl képes alakot
hozott létre, mint az, hogy mindig uj teremtési miitétet kellett
végernie, ha torvényel hézmgit betdlteni akartas. '
De honnan van az hogy a legujabb idékiz a legttbb élé
természetkutatd és geoldguy nem' hitt a fajok vAltozékonysdgaban.
Az nem 4llithat6, hogy a szerves lények természeti Allapotukban
nem valtoznak; az se bizonyithatdé, hogy a viltozds mennyisége a
hosszu éveken At meghatarozott volna; § semmi ti zta hatarvona-
lat még eddig mem huztak a fajok s a valfajok kozt. Neml Allit-
haté, hogy a fajok, egymissal keresztezve, mind termékietlenek;
a valfajok ellenben mind termékenyek; az sem mondhatd, hogy
a terméketlenség a keresztezés kiilonos adomdnya. A fajok vdl-
tozhatatlangdednak hite mindaddig természetes volt, mig'a fi5ld tor-

* ténelmét rivid idejiinek gondoltdk; amint azonban most némi sej-

telmiink van a lefolyt id6 hosszarol, kedviink van azt; allitani, hogy
a geolégia adatai oly tokéletesek, hogy azok teljes bizonyitékot
adndnak nekiink a fajok valtozdsirsl, ha ugyan azok viltozison
mentek 4t. . o

Ama természetszerii vonakoddsnak azonban, hogy neml akar-
juk ezt elismerni, hogy egy faj tibb, killonboz6 fajnak életet adott,
féoka az, hogy sohase akartunk oly viltozdsokat elfogadni, melyek-

nek apré eseményeit nem ldtjuk. Az emberi értelemnek nincs meg -

az az ereje, hogy csak egy milli6 év értelmét a maga teljes
egészében felfogja; mem képes arra, hogy szdmos aprd, a nem-
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redéksorok végtelensége alatt egybegyiilt viltozdsok teljes ha-
tasat beldssa és egyméshoz adja. :
Azt kérdezhetné valaki, hogy a fajok vdltozdsarol szolé eme
tant én mely hatérig terjesztem ki. Nagyon nehéz azomban e
kérdésre feleletet adni, mert minél eliitébbek azon alakok, melye-
ket vizsgalunk, annil gyongébbek és ritkdbbak amaz okok, me-
I&ek 5 kizos leszdrmazis mellett vallanak. Egyes rendkiviil erds
bizonyitékok azonban mégis igen messze kihatdssal vannak. A
rokonsdgi ldnczolat utjdn egyes egész osztalyoknak Osszes tagiai
seszekittetésben vannak egymdssal, s ugyanegy elv. szerint egy-
mésnak aldrendelt csoportokba valamennyit be lehet osztani. A
kiviileti maradvanyok alkalmasak arra, hogy a maiglan 416 ren-
dek kiozott 16v6 nagy hézagokat betdltsék. ' : :
Az elsatnyult szervek hatarozottan mutatidk azt, hogy vala-
mely régibb 8s teliesen kifejletten birta eme grerveket; ~—— €8
sokszor eléfordul, hogy ez az utédok roppant lﬁok‘u valtozasat
mutatia. Kilénbozé szerkezetek, egész osztdlyokon db ugyanegy
minta szerint alakultak, — és az embridk igen fiatal k«omkb‘)&n
.szerfel-etti hasonlégdgot mutatnak egyméshoz. Azért nem kiétel-
kedhetem abban, hogy a valtozdsok utjdn vald leszdrmazis elmélete
ugyanegy nagy osztaly vagy orszhg valamennyl tagiit magiba
foglalia. Az a hitem, hogy az allatok legfolebb ha nézy vagy
5t bérzsapatl s a novények koriilbelill szintén ennyitél, ha nem
kevesebbt6l, szarmaztak. ;
Az analégia utidn még egy lépéssel tovabb mehetnénk, —
ama véleményig, hogy minden dllat és novény valamely prototypus-
t6] eredt. Az analégia azomban nagyon kinnyen hamis utakra
vihet. Mindamellett minden é16 lény ugy vegyl dsszetétel &g s-ejt-'
szerkezet, mint a novény torvényei szempontidbdl sok kozos tu-
lajdonsdgot mutat. Az ivari szaporodds, néhany legalacsonyabb
szervezetet kivéve, lényegében minden szerves lénynél azonosnak
mutatkozik. De s6t ha a szerves lények két féesoportidt, az dllat-
& mbvényvilagot nézzik is, némely alacsonyabb alakok oly kozbe-
est jellemzésiiek, hogy a természetvizsealok nem tudjak elddn-
teni, melyikhez tartozmak tulajdonképpen. A jellemz6 tulajdon-
sagok é]ténéséve'l egybekapesolt természeti kivdlds elmélete ér-
telmében tehat mem lehetetlen, hogy mnémely kizbenst. alakbol
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ugy llatek, mint novények is fejlédhettek ki; ha pedig ezt elismer-
jiik, el kell azt iy ismerniink, hogy valamennyi f5ldon &1t vagy
€16 szerves lény egy s vagyis elstdleges (primordialis) alak szir-
mazeka E kbvetkeztetés azonban analogisn épill s lényegtelen
magaban véve, hogy elfog&dmk—e vagy sem. Kéftségateleniil lehet-
séges,” hogy az élet elsd esirdzdsinil tobb egymistdl eliitd alak
fejléditt ki; ha pedig ez igy -volt, azt -kﬁvebke@bethetjﬁk; hoiry
csak egynéhiny hagyott hatra médosult utédokat, mert kbavetet:
len bizonyitékokkal birunk a  gerinczesek, izldbuak sth. embrio-
16giai; homolog és elsatnyult szeryeiben arra nézve, hogy az 4l-
latkiorék minden tagja egyetlen torzsszild szirmazéka.

- Ha ama nézetek, melyeket e kimyvben kifejtettem, vagy ha
a fajok eredetéhez hasonld egyéb nézetek elosmertek lesznek: vald-
gziniileg nagy forradalom jin létre a természettudominyban. Bz
utan el kell Gsmerniink, hogy az eléggé jellemzett fajok és valfajok
kozoty levé kiilénbség csak annyi, hogy az utdbbiakrsl tudjuk
azxt, hogy kijzbens6 fokozatokkal Gssze vannak kotve egymdssal,
mig a fa;uok csak ezelGtt voltak igy dsszekiotve. Konnyen meglehet,
hogy a ms csupdn vélfajoknak dsmert alakokat ezutdn a faj névre
is érdemeseknek tartjuk; s ekkor dsszhangzésba jut majd a tu-
doményos és a kizonséges nyelv. A természetrajz tobbi része
nagy meretekben érdekesebbé lesz. A természettuddisokl 4ltal hasz
nalt e fajta kifejezések: a rokonsig, a typus kozosséee, kidds
eredet, sziildi viszony, morfolégia, elsatnyult, visszafejlédott szer-
vek sth. nem lesznek tobhé képes kifejezések, hanem viligos érte-
lemmel birnak. Ha ezutédn valamely szerves lényt nem ugy tekin-
tiink, mint@a vadember a hajét, mint amely az 6 f61fogé képességét
teljesen folulmulja; ha a természet valamennyi jelengégét olyannak
tekintjiik, amelynek hosszu térténete van; ha minden bonyolult
szerkezetet és Osztont ugy tekintiink, mint szimtalan, a tulajdo-
nosnak hasznos késziilékek tsszeségét, olyanképpen mint va_la-mely

' nagy mechanikai taldlminyt, amely a munkdnak, tapasztalatnak
sth. eredménye; ha minden szerves lényt ugy tekintiink, - - tapasz-
talathél beszélek, — soklal erdekesebbe lesz a természetra;;z ta-
nulminyozasa!

-~ Ha biztosak lehetunk arrol, hogy A5 egy tajhoz tartozo vala—
mennyi egyed és a legtobb nemnek _valamennyi kozel rokona egy
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még nem' tulsdgosan tdvol korban egy sziilé szdrmazéka és ey szl
16helyrdl terjedt el; és ha az elterjedés szdmos eszkozét jobban
megismerjiik, akkor ama folvildgositdssal, melyet a geolégia, az
échajlat és a fold szine elébbi médosuldsaira jelenleg Araszt és
4drasztani fog, biztos, hogy képesek leszink kideriteni az egész
61d lakéinak elébbi véndorldsait. A geolégia kivals tudomédnya.
sokat veszt értékéhél az adatok rendkiviili hidnyossidga folytan. -
A 161d kérge, a belétemetett maradvanyoklal egyetemben, nem
tekintheté valami gazdag muzeumnak, hanem egy ritka idokozok-

'ben a Veletlen merint 'egybehordott'szegényesi g‘yiijteménjrnek

usszetalallqomsanak tarthato és az egyma,st koveto‘ 1emk0dasok
korszakai kozotti id6ket drids hosszuaknak foggak mondani. Azon-
ban képesek lesziimk srra, hogy az el6zd és a kivetkezl szerves
alakok tsszehasenlitdsa folytdn meglehetds valoszmwleg kovetkez-
tetiink emez id6komok hosszira. Minthogy a fajok csak lagsu ha-
tasu és még ma is miiksdé okok folytan, nem pedig valami esoda-
szeril teremtés folytan létesiiltek 65 kimultak, és mivel a szerves
véltozds Osszes okainak legfontosabbja az, mely a véltozott fizi-
kai viszonyoktél majdnem figgetlen s az egyik szervezet javu-
1483 a tobbi javuldsit vagy kiveszését idézi elé; ebbdl vildgosan
kovetkezik, hogy az egymést kivetd képzédmények koviileteiken
észlelhett szerves véltozdsok fokozata valésziniiség szerint elég
mértékiil szolgil az ardnylagos, bar nem valésdg szerinti id6tar-
tamnak. Bizonyos szdmu faj azonban sokdig médosulds nélkiil ma-
radhatott, mig ugyanez id6 alatt tobb faj uj helyekre vindorolva.
sidegen tarsakkal érintkezve megvaltozhatott; ugy, hogy nem sza-

 bad tulsdgosan értékelniink a szerves véitozés"pontqs voltat, ha

azt az idémértékiil hasznaljuk fel.

- Jovében még sokkal fontosabh kutatdsokra latok uj teret.
A lélektan biztos alapokra jut a Herbert Spencer 4ltal mar meg-
épitett: elvek folytan, hogy t. i. minden szellemi erd és képesség
szukseg szerint csak fokozatosan keletkezett. Sok wlagossag arad
az ember eredetére és torténelmére is. Ugy 14temik, a legkivadlobb
irék tokéletesen megelégesznek ama nézettel, hogy minden taj
kiilén, egymastél figgetleniil teremtédott. Szerintem ez sokkal
inkdbb megegyezik azzal, amit mi a teremtd alt;al az anyagha.
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ruhdzott térvényekr6l tudunk, hogy a 'fold mult és jelenlegi lakdi-
nak eredetét és kipusztuldsit oly mésodlagos torvények idézték
el6, amilyenek az egyének sziiletését és haldldt hatdroztik meg.

Azzal, hogy én valamennyi lényt nem valami kiilén teremtmény-
nek, hanem a legelsé cambri-réteg lerakdddsa eldtt joval imegeld-

z6leg élt néhdny lény egyvemes leszdrmazottjainak tartom, azok

szinte megnemesiilteknek tetszenek. Hogy a multrél itéljiink, tel-
jesen biztos az a kovetkeztetésiink, hogy egyetlen él6 fajnak
sem marad meg alakia minden valtozds nélkiil valamely messze
jovére. Hs igen kevés van a ma 816 fajok kozott, mely a tdvoli
jovbére hagyni fog némi utédot, mert ama mdd, mely szerint
valamennyi szerves lény csoportosul, arra a kovetkeztetésre ve-
zot, hogy mindegyik nemben a fajok legnagyobb szdma, és rend-
kiviil sok nemben valamennyi faj egyetien legy utodot sem hagyott
hitra maga utin, hanem tokéletesen kipusztult. Szinbe jogpillantist
vethetiink a tdvol jovébe annyiban, hogy el6re megmondhatijuk,
hogy mindegyik osztilyban az uralkodé esoportokhoz tartozé ki-

z0nséges és rendkiviilli nagy mértékben elterjedt fajok lesznek

azok, amelyek utoljira is a tobbieket tulélik és uj uralkodé fa-
joknak létrejottét fogjdk elbidézni. Minthogy a fold valamennyi
816 alakia ama lényeknek egyenes szirmazékai, melyek jéval a
cambri-korszak el6tt éltek, semmi kétségiink sem lehet a felSl,
hogy egyetlen egyszer sem akadt meg a nemzedékeknek rendes

egymasutin kbvetkezése, és hogy soha semmi 4ltaldnos katasz-.

trofa nem tette tonkre az egész foldet.

Ezért meglehetés bizalmunk lehet egy rendkiviil hosszu, biz-
tos jovében. Bs minthogy a természeti kivilis csupdn mindegyik
lénynek eldnyére és elénye folytdn végzi munkijit, minden testi
és szellemi tulajdonsig a tokéletesség utia felé haladdsra bir haj-
lammal. . -

Nagyon érdekes egy siiriin beiiltetett partvonalat szemiigyre
venni, amely szdmos kulonbozd novénynyel, a bokrokban énekld
madarakkal, a leveg6ben ropkod6 kiillontéle rovarokkal '@S-WQZ 1sza-
pos talajt turkdléo férgekkel van népesitve, — é3 elgondolni,
hogy emez annyl miuvészettel alkotott formak, melyek oly nagy
mértékben kiilonboznek egyméstol és oly bonyolddott Ssszefiiggés-
ben vannak egymdssal, mind a koriiléttink ma is mikods tor-
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vények folytén jottek 1étre. Eme torvények, a legtigabb értelem-
ben, a szaporoddssal jaré gyarapodds, az troklédés, mely szinte
kivetkezménye a szaporoddsnak; az élettani viszonyok kozvetett
és kizvetetlen hatdsa; a haszndlat gyakorisdga, illetGleg gyérsége
folytdn létrejott valtozanddsig; a nagy arinyu szaporoddy, mely
a latért valé kiizdelmet és a természeti kivdldst eredményez,
s ez utébbi a karakterek kiilonbozGségét és a kisebb fokban
sikeriilt formak Kiveszését idézi elé. Eképpen a természet kiizdel-
mébél, az éhséghdl és a haldlbdl, a mi szemiinkben a legmagasz-
tosabb dolog, tudniillik magasabbrendii 4llatok eredete, kipzvetleniil
kévetkezik. Valami fenséges képet mutat ez a nézet, hogy tudni-
illik az élet a maga sokféle tényezdjével, voltaképpen egy kevés
vagy tin csupén egyetlen formdba dntetett a teremtétsl; — és
mig eme bolygénk a nehézség megillapitott tirvényel értelmé-

ben végzi keringését, egy ily kizinséges, egyszeril kezdettiol a lelg-

oyonyoribb és legesoddsabb végtelen szamu alakok fejlédtek és
fejl6dnek ki ma is.
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