


























































,,maar zij zijn niet waard hier medegedeeld te worden, daa.r 
,,hun verbazend verschil en hun aantal de moeielijkheid, zoo 
,,niet de onmogelijkheid der poging bewijzen." 1) Alleen aan 
de belangrijkste zal de eer van eenige discussie gegund wor­
den. De hooge toon, dien Darwin hier aanslaat en het klein 
getal bladzijden, dat de rest van het hoofdstuk inneemt, zou­
den doen veronderstellen, dat men hier te doen heeft met 
tegenwerpingen van weinig of geen belang , die nu door eenige 
onweersprekelijke feiten en een onomstootb::ue logica voor al­
tijd tot stilzwijgen zullen gebracht worden. De lezer echter 
oordeele ! In de twintig volgende bladzijden worden besprokcn: 
de vatbaarbeid voor ontwikkeling, het schoonheidsgevoel, het 
gebruik van werktuigen, de spraak, het vermogen om afge­
trokken denkbeelden te vormen, bet geloof in God, bet bf-zit 
van een geweten, enz., alien eigenschapµen, die een eenvoudig 
leek zou meenen , dat alleen den mensch toekomen en zeker 
voor meer dan voldoende zou houden, om hem een geheel af­
zonderlijke en eenige plaats in de schepping te doen innemen. 
De Heer Darwin zal ons bewijzen , dat dit gevoelen een dwa­
ling is en dat geen van dcze eigenschappen eenig fundamenteel 
verschil oplevert. Hij doet dit echter met eene overhaasting, die 
bijna het kwaad vermoeden zou wettigen, d~t hij de aandacht zijner 
lezers niet lang op dezc punten gevestigd wil laten, het kan 
daarom nuttig zijn ze voor de onze wat nader toe te lichten. 

Vooreerst de vatbaarbeid voor trapswijze ontl,;kkeling. Wij 
verstaan bierdoor bet vermogen , dat de mensch hezit , zoowel 
het individu als de soort, van den geest voortdurend te ver­
rijken met de vruchten van eigen nadcnken en van de onder­
vinding van anderen, op zoodanige wijze, dat de schat van kennis 
en ervaring, die het gemcenschappelijk eigendom is der gehcele 
menschheid door nieuwe gedachten en ontdekkingen voort­
durend venneerderd wordt. Nu kan , wel is waar , onder den 
invloed van belemmerende omstandigheden , zoowel bij enkele 

I) L c. p. 68. 
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individuiin als bij geheele volken , deze ontwikkeling een tijd 
lang worden gestoord, virtueel is het vermogen daartoe altijd 
aanwezig. Talrijke voorbeelden kunnen bewijzen dat ook bij 
menschen van de minst bevoorrechte rassen dit vermogen zeer 
wd tot werkzaamheid kan gebracht worden. Men heeft we! 
eens gewezen op de uiterst geringe vorderingen , die de be­
scha ,ing in de laatste eeuwen bij sommige wilde volken, voor­
namelijk onder de Negers en Roodhuiden gema.akt heeft, niet­
tegenstaande deze veelvuklig met Europeanen of beschaafde 
Anglo-Amerikanen in a.anraking zijn geweest en men wilde 
dan den stationairen toestand , waarin velen hunner eeuwen 
lang verkeeren, tot bev.ijs doen strekken <lat het vermogen 
,·an trapswijze ontv.ikkeling niet of althans in veel geringer 
mate bij die volken wordt aangetroffen , zoodat zij geheel 
onvatbaar zouden zijn voor hoogere beschaving. "L,eer terecht, 
naar onze meening, merkt Dr. Lubach in de inleiding zijner 
etimologische schets van Nederland op: 1) 

1. Dat de Romeinen op volkomen denzelfden grond, de 
Germanen onvatbaar voor beschaving konden verklaren, wijl deze 
meer dan drie eeuwen met hen in aanraking waren geweest , 
zonder iets van de Romeinsche beschaving te hebben over­
genomen , zon<ler dat in hunne barbaarsche levenswijze eenige 
verand.::ring van bebng viel op te merken. 2) 

1) De natuurlijk~ geschierleni~ van Neclerland. Dr. l.uhach. De bewoner.. 

van Nederland. 
2) ,,Op dezen grond evenwel zouden de Chineezen , de Egyptenaren, de 

,,Hindoes, van de Grieken en Romcinen hetzelfde hebben kunnen zeggen , 

,,<la.ar deze nog in den tocstand van barbaarschheid verkeerden, toen de 

,,c:ersten reeds een hoogen trap van beschaving hadden bereikt. En de 

,,Grieken en Romeinen zouden op hunne beurt van onze voorouders, de 

,,Gennanen, hebhcn kunnen heweren, dat zij voor alle beschaving van 
,,nature onvatbaar waren. Of liever dit laatste ia beweerd; keizer Julianus, 

,,de afvallige bijgenaamd, doet het vrij duidelijk in zijn werk tegen de 

,.Cbrutenen. (In libro IV. Cyrilli ad\·ersus Julianum V. Opp. ex ed. 

,,Auberti Lut. 1638. Tom. IV. p. 131.) .,Lubach I. c. p. 76." 
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:i. Dat de aanraking, die tusschen wilde en meer beschaafde 
volken bestaan heeft, zelden van <lien aard geweest is, dat 
daarvan in welke richting ook , cen veredelende werking te 
verwachten vie!. Slavenhalers, fortuinzoekers, matrozen en 
vijandelijke soldaten zijn zeker geen geschikte personen, 
om wilde volken van het nut en de zegeningen der Europeesche 
beschaving te overtuigen. 

3. Wordt er geen enkel onbeschaafd volk aangetroffen, 
waarvan niet enkele individuen althans , blijk gegeven hebben, 
zich wel degelijk tot een hoogere beschaving te kunnen ver­
heffen , zoo zij slechts op jeugdigen leeftijd onttrokken worden 
aan de invloeden, die belemmerend inwerkten op hun ont­
wikkeling ? 1) 

1) De voorbeelden daarvan mogen bij sommige volksstammen zeer zeld­
zaam zijn, <loch vraagl Lubach : ,,Hoevele geleenlen, kunsten:i.ars en 

,,talentvolle lieden heeft men onder onze gewone werklieden, boeren­

,,arbeiders, sjouwerlieden, huisknechten enz. Voorzeker, wanneer mc·n 

,,onze lagere standen met de Negcrs, die in Noord-Amerika de b:i.gstt: en 

.,meest verachte kaste des volks uitmaken, vergelijkt, en daarbij in reke­

, ning brengt, hoc oncindig veel cle eersten vooruit hebben door hunne 

,,vrijheid en hun gchc·ele maatschappelijke positie, en door de zorgen, die 

,,aan hunne verheffing en beschaving warden besteed , d::m gcloof ik, dat 

.,die vergelijking niet zoo ten nadeele van de laatsten zal uitnllen, <lat 

,,men op groncl dier vergelijking gerechtigd zal iijn hen onvatbaar te ver­

.,klaren voor beschaving, terwijl men onzen proletariers die vatbaarheid 

.,blijft toekcnnen. - Over sommige andere volksstammen wordt nog 011-

,,gunstiger geoordeclrl dan over de Negers. Zoo bijv. over de Vunrlanders, 

.de Hottcntotten en de Boschjesmannen, o,·er de Nieuw Hollander,, enz, 

,,die door sommige reizigers, en op hun geza{: door sonunigen ethnologen 

,,als zeer weinig hovcn de redcloo1.e dieren verhevcn worden aangemerkt. 

,,Intusschcn oorcleelen antleren, die in de gclegenheicl waren de gcnoemd.: 

,,stammen lang en grondig waar te ncmen, wedcr veel gunstiger over hen 

.,en stellen hen op een geheel anclcre wijze \·oor. Zonclcrling is her o,·c­

,,rigens, hoe lichtvaardig men somtijcls uit de gd,rekkigste en oppervlakkii:ste 

,,waamcmingen durft besluiten tot de hoogcre of lagerc ,·erstanclelijke v:it• 

,,baarheid van een ,·olk. Zoo wordt bijv. ten bewijzc van den lagen trap 

,,<laarvan bij den ccn of andercn slam .,zi_inc onbekcnclhei,l mt'! het 1,e . 



Men herinnere 1.ich ook , wat Darwin bon:n mcedeel<le van 
<le Patagonicrs. 

Mag men dus aannemen, dat hct ontwikkclings,·em1ogen tot 
de essentieclc eige11sd1appen van den mensch l>ehoort, omgc· 
keerd zijn wij verplicht het aa11 de dicren gchee\ te ontzeggen. 
Dit laatste kan Darwin natuurlijk volstrekt niet toegeven, danr 
hct uitsluitend llczit Yan dergelijk vermogcn door den mensc:h 
zckcr een fmidamentrl'/ ondersl'hcid van hct hciogste belang 
mag genocmd worclen. ,\ls ix:wijzcn, clat ook onder dit 
opzicht hct verschil tussc:hcn mensch en <lier slechts 
qnantitatiet is, voert hij aan, dat onde dieren moeielijkP.r in 
vallen en klcmmcn te vangen zijn d:rn jonge, dat de vogels in 
sommige strcken voornitgegaan zijn in schuwhcid, de ratten 
in voorzichtigheid, d~ honden, na getemd te zijn ,,in sommige 
,,zedelijke hoedanighcdcn, zooals aanhankelijkheid, trouw, ka­
,,rakter en 1,w,rsrhij11l!fk in algemcene verstandelijke ontwikke­
,,ling, terwijl zij 1<,c/lir-hl gcen vorderingen gemaakt hehhen in 
,,geslepenheid en 111is.,c!,im achternitgegaan zijn in omzichtigheid 
,,en achterdochtigheid... 1) 

Zou nu Darwin werkelijk meenen door deze feiten zijn 
tegenpartij overtuigd te hehhen? \Vij hebbcn hoven gezien, 
dat ook door hem gcloofd wonlt a:in cen instinkt, iets wat 
misschien moeielljk tc beschrijven is, maar wat nicttemin he­
staat en wat bij de dieren richtsnoer is rnor de meeste han­
delingen. Zoo iets, dan zal men toch we! de wcht tot zelf­
behoud en bij gevolg omzichtigheid jegens den mensch en 
andere vijanden aan dat instinkt mogen toeschrijven; de eigen­
!!Chappen, waarin de huishond vorderingen zon gcmaakt hcb-

,.staan \'an een Oppcrwe1.t•11" aan;;evoerd donr reizii,:crs, die tehc erken11e11 

,,cfat Lij, wegens wc.-deriijdsche onhekendheid met elkanders taal, zich nict 

,,dan door enkele woonit-n en ,loor teekens met de personen nit die slam• 

,,men, die zij ontmoetten, konden onderhonden ! 

Lnbach 1 e. iS en i9• 
I} \. c. p. 69. 



hen, kunnen alien teruggebracht worden tot het instinkt van 
gczcllighei<l, dat juist den hond tot huisdier maakt en reden 
gewecst is, dat hij door den mensch getemd is. Dat die in­
stinktcn, naar gelang van omstandigheden , nu eens mcer, dan 
eens minder duidelijk uitkomen, dat zij, even als iedcr antler 
lid1;1melijk en geestelijk vem1ogen, binnen zekcre grei:zen door 
oefening versterkt, door langdurigonbruik verzwakt worden, zijn 
wij bercid om aan te ncmen, mMr zou het oordeel te hard zijn , zoo 
wij hct spekn met woorden nocmen, dit scherpen van een bcpaald 
instinkt op enkele voorwerpen te willen gelijkstellen met de 
ontwikkeling en van de geheelc persoonlijkheid van het 
individu en van de geheele soort, eene ontwikkcling die 
tot het wezcn van den mensch behoort, voor hem een nood­
zakelijkhcid en een wet is? Wei zegt Darwin <lat de honden 
waarsd1ij11ltj/.: in algcmeent 011twikkeli11g zijn vooruitgegaan, 
maar zoolang hij zelf daaromtrcnt in twijfel verkcert en gcen 
enkel bewijs voor deze stelling weet aan te voeren, achten \\;j 

het onnoodig daarover in discussie te treden. 
De Heer Hartogh Hcijs bcgreep dan ook terecht dat hier de 

argumcnten van Darwin eenige aanvulling behoefden, wilde 
niet hct feit, dat de levenswijze en knnstdrift der dicren gched 
dezclfdc gebleven zijn sinds zij door Aristoteles en zijn tijd­
gcnootcn wcrden waargcnomen tot den dag van hc<len een al 
te geducht wapen blijven in handcn der tegcnpartij. In een 
aanteekening tracht hij dit bezwaar tcgen de Darwinistische 
leer uit den weg te rnimen door de volgcnde mcdedceling: 
,,Ecn schoon bcwijs, dat sommige dieren, n•l°fl ,i;oed als de 
,,mensch, vatbaar zijn voor trapswijze ont\\;kkeling hunner 
,,gccstvermogcns, dat zij, om zoo te zcggcn in besd1,n·ing k1111-

,,11en vour11it.!,'aa11 en bijv. hun architectuur kunnen verbetcren 
,,en hun \\"Oningcn geschikter makcn voor hun doe], <lat hct 
,,derhalvc onwaar is <lat die woningen steeds in alle tijdcn op 
,,dezelfdc wijze ingericht waren en slcchts uit instinktmatigc 
,,aandrift gebouwd worden, levert ons de gewone zwaluw (hi­
,,rundc urbica). Pouchet hceft aangetoond (Comrtcs ren<lus 



.,N• 10. 1870) dat deze vogel tegenwoordig in Frankrijk een 
,,geheel ander nest bouwt dan in het begin dezer eeuw en 
,,de verschillen. tusschen deze twee nesten en de voordeelen 
.,,·an het tegenwoordige boven het vroegere nauwkeurig be­
schreven" 1). 't Is alles heel fraai: alleen schijnt het den Heer 
Hartogh onbekend te zijn gebleven , dat op deze mededeeling 
van Pouchet in de zitting der Parijsche Academie van 7 Maart 
1870, den 4, Juli een schrijven volgde aan dezelfde Academie 
van den Heer Noulet, waarin deze den uitslag zijner onder­
zoekingen betrekkelijk hetzelfde onderwerp berichtte. En wat 
was hem daarbij gebleken? Eenvoudig dat Pouchet zich ver­
gist had, daar de twee vormen van nesten , die deze als oudere 
en nieuwere architectuur der huiszwaluw beschrijft, door twee 
verschillende soorten (species) van het geslacht zwaluw ge­
bouwd worden. De huiszwaluw , (H. urbica) vervaardigde im­
mer en vervaardigt nog nesten met een kleine ronde opening 
(de oudere architectuur volgcns Pouchet), terwijl de H. rustic~ 
of z. g. boerenzwaluw altijd aan hare nesten een breede spleet­
vormige opening geeft , waarin Pouchet een verbeterden nest­
bouw van H. urbica meende te zien 2). Voor het oogenblik 
blijft dus onze overtuiging, dat de dieren niet vatbaar zijn voor 
trapswijze ontwikkeling, ongeschokt en blijven wij ons gerech­
tigd beschouwen in dat vennogen een der edelste prerogatieven 
van den mensch en tevcns een onoverkomelijke klove te zien 
tusschen hem en alle lager~ schepselen. 

Ten slotte zegt Darwin: ,,Zonder eenig direkt bcwijs vol te 
,,houden, dat geen dier gedurende den loop der eeuwen in 
,,verstand of andere zielsvermogens is vooruitgegaan, staat ge­
,,lijk met het vraagstuk der verandering van soorten weg te 
,,cijforen." 3) Alsof het niet aan hem zclven stond bewijzen 

I ) I. c. p. go. 
2) Les Mondes , jaargang I 870. p. 50. 
Der Naturforscher Ill, p. 30. 
3) I. c. p. 70. 



te le\·cren \"an hct tcgendeel. A lsof men icdcre nit <le lncht 
gegrepen hypothcse 1.ou mocten aannemen, wanneer men geen 
tastb11re bewijzen bij de hand hceft, om hare fl11fllfl_,-dij/.:h,,id 

aan te toonen ! Wij µdooven vrcleer. dat hct zonder ecnig tiirckt 
bewijs vol honclcn der stelling: de dicrcn zijn gcdnrcnde den loop 
der eeuwen wcl in verstand en andere zidsvermogens voornit­
gegaan, - gelijk staat met het \Taagstuk van de veranclering der 
soorten voor goed van het gebied der wctenschap te verwijde_ 
ren en over te brengen op het onhegrenscle veld der gissingen. 

Rolduc, Maart 1873. Dr. P. J. F. VF:R)IEULEX. 


